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4) Comparecencia del consejero de Medio Ambien-
te, acordada por la Junta de Portavoces a propuesta de
la Agrupacién Parlamentaria Izquierda Unida de Aragén
(G.P. Mixto), para informar y explicar detalladamente la
incidencia en el empleo que van a tener los proyectos de
su Departamento declarados de interés autonémico (Plan
integral de depuracién del Pirineo aragonés, Plan de
aguas residuales y Plan de gestién integral de residuos
de Aragén), con una inversién prevista de 584 millones
de euros.

5) Comparecencia del presidente del Gobierno de Ara-
gén, a solicitud de los 23 diputados del G.P. Popular, para
explicar las actuaciones llevadas a cabo por su Gobierno
para encontrar alternativas medioambientales viables que
posibiliten la definitiva construccién de la autovia A-40 en-
tre Teruel y Cuenca, recogida en el vigente Plan Estratégico
de Infraestructuras de Transporte (2005-2020) y considera-
da como una obra bésica e imprescindible para el desarro-
llo y vertebracién de la provincia de Tervel.

6) Debate y votacién de la proposicién no de ley
nom. 78/08, sobre la elaboracién de estudios en rela-
cién con los riesgos ambientales y sanitarios de los culti-
vos transgénicos, presentada por la Agrupacién Parla-
mentaria Izquierda Unida de Aragén (G.P. Mixto).

7) Debate y votacién de la proposicién no de ley
nom. 141/08, acerca de la implantacién de secciones
bilingies, presentada por el G.P. Chunta Aragonesista.

8) Debate y votacién de la proposicién no de ley
nom. 158/08, sobre la asignacién de nuevos trenes
diésel a la linea férrea Valencia-Tervel-Zaragoza, presen-
tada por el G.P. Popular.

9) Debate y votacién de la proposicién no de ley
nim. 173/08, relativa a la plataforma logistica Plhus,
presentada por el G.P. Popular.

10) Debate y votacién de la proposicién no de ley
nim. 2/09, sobre financiacién autonémica, presentada
por el G.P. Popular.

11) Interpelacién nim. 62/08, relativa a la financia-
cién de la universidad, formulada a la consejera de Cien-
cia, Tecnologia y Universidad por el diputado del G.P.
Popular Sr. Navarro Lépez.

12) Interpelacién nim. 64/08, relativa al desarrollo
de una politica de regadios en Aragén y su coordinacién
con la efectuada por otros departamentos u otras adminis-
traciones, formulada al consejero de Agricultura y Alimen-
tacién por el diputado del G.P. Popular Sr. Salvo Tambo.

13) Interpelacién ném. 67/08, relativa a la politica
del Departamento de Medio Ambiente en relacién con las
infraestructuras energéticas y sus afecciones medioam-
bientales, formulada al consejero de Medio Ambiente por
el portavoz adjunto del G.P. Chunta Aragonesista Sr. Fus-
ter Santaliestra.

14) Interpelacién ném. 68/08, relativa a la politica
general en proyectos de interés autonémico y/o supramu-
nicipales del Gobierno de Aragén, formulada al vicepre-

sidente del Gobierno de Aragén por el portavoz de la
Agrupacién Parlamentaria Izquierda Unida de Aragén

(G.P. Mixto), Sr. Barrena Salces.

15) Interpelacién nom. 1/09, relativa a la politica en
materia de residencias para mayores, formulada a la
consejera de Servicios Sociales y Familia por la diputada
del G.P. Popular Sra. Fierro Gasca.

168) Pregunta ném. 14/09, relativa a la apertura de un
centro comercial en la ciudad de Fraga (Huesca), formu-
lada al consejero de Industria, Comercio y Turismo por el
diputado del G.P. Popular Sr. Suérez Lamata.

17) Pregunta nim. 15/09, relativa a la apertura de un
centro comercial en la ciuvdad de Fraga (Huesca), formu-
lada al consejero de Industria, Comercio y Turismo por el
diputado del G.P. Popular Sr. Suérez Lamata.

18) Pregunta ném. 16/09, relativa a la apertura de un
centro comercial en la ciuvdad de Fraga (Huesca), formu-
lada al consejero de Industria, Comercio y Turismo por el
diputado del G.P. Popular Sr. Suérez Lamata.

19) Pregunta ndm. 20/09, relativa a la sitvacién ac-
tual de las garantias extraordinarias prometidas por el
Gobierno de Aragén a pymes y trabajadores auténomos
por importe de 120 millones de euros, formulada al con-
sejero de Industria, Comercio y Turismo por el diputado
del G.P. Popular Sr. Senao Gémez.

20) Pregunta ndm. 21/09, relativa a la sitvacién ac-
tual de las garantias extraordinarias prometidas por el
Gobierno de Aragbn a pymes y trabajadores auténomos
por importe de 120 millones de euros, formulada al con-
sejero de Industria, Comercio y Turismo por el diputado
del G.P. Popular Sr. Senao Gémez.

21) Pregunta ndm. 22/09, relativa a la situacién ac-
tual de las garantias extraordinarias prometidas por el
Gobierno de Aragén a pymes y trabajadores auténomos
por importe de 120 millones de euros, formulada al con-
sejero de Industria, Comercio y Turismo por el diputado
del G.P. Popular Sr. Senao Gémez.

Preside la sesién, celebrada en el palacio de la Aljafe-
ria, el Exemo. Sr. D. Francisco Pina Cuenca, acompafiado
por la vicepresidenta primera, llma. Sra. D.¢ Maria Teresa
Pérez Esteban, y por el vicepresidente segundo, llmo. Sr.
D. Miguel Angel Lafuente Belmonte, asi como por la secre-
taria primera, lIma. Sra. D.? Maria Herrero Herrero, y por
la secretaria segunda, lIma. Sra. D.2 Ana Maria Grande
Oliva. Asiste a la Mesa la letrada mayor, llma. Sra. D.¢
Vega Estella Izquierdo.

Estan presentes en el banco del Gobierno el presiden-
te del Gobierno de Aragén, Excmo. Sr. D. Marcelino
Iglesias Ricou, el vicepresidente del Gobierno y los conse-
jeros de Presidencia; de Obras Piblicas, Urbanismo y
Transportes; de Politica Territorial, Justicia e Interior; de
Agricultura y Alimentacién; de Educacion, Cultura y De-
porte; de Industria, Comercio y Turismo; de Medio Am-
biente; de Ciencia, Tecnologia y Universidad, y de Servi-
cios Sociales y Familia.
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El sefior PRESIDENTE: Se abre la sesién [a las diez
horas y quince minutos].

Lectura y aprobacién, si procede, de las actas de
las sesiones plenarias celebradas los dias 18 y 19, y

23 de diciembre de 2008.

Lectura y aprobacion, si procede,
de las actas de las sesiones plena-
rias celebradas los dias 18 y 19, y
23 de diciembre de 2008.

Votamos por asentimiento las actas de las sesiones
Elencrios a que he hecho referencia. Quedan apro-

adas.

Designacién vy, en su caso, ratificacion de los dipu-
tados encargados de la defensa ante el Congreso de
los Diputados de la proposicién de ley de modificacién
de la Ley Orgdnica 2/1986, de 13 de marzo, de Fuer-
ZGSJ Cuerpos de Seguridad, presentada por las Cor-
tes de Aragén.

Designacion y, en su caso, ratifica-
cion de los diputados encargados
de la defensa ante el Congreso de
los Diputados de la proposicion de
ley de modificacién de la Ley Orga-
nica 2/1986, de 13 de marzo, de
Fuerzas y Cuerpos de Seguridad.

La sefiora secretaria primera tiene la palabra.

La sefora secretaria primera (HERRERO HERRERO):
«De conformidad con el articulo 221.1.b del Regla-
mento de la Cdmara, la Mesa de las Cortes de Ara-
gén, de acuerdo con la Junta de Portavoces, eleva al
Pleno de la Cédmara, para su aprobacién, la propuesta
de designacién de los diputados encargados de la
defensa en el Congreso de los Diputados de la propo-
sicién de ley de las Cortes de Aragén de modificacién
de la Ley Orgdnica 2/1986, de 13 de marzo, de Fuer-
zas y Cuerpos de Seguridad, de acuerdo con la desig-
nacién realizada por los grupos parlamentarios: por el
Grupo Parlamentario Socialista, don Carlos Maria To-
més Navarro; por el Grupo Parlamentario del Partido
Aragonés, don Javier Allué Sus; por el Grupo Parla-
mentario Chunta Aragonesista, don Chests Bernal
Bernal. Zaragoza, 5 de febrero de 2009.»

El sefior PRESIDENTE: Gracias.

Sometemos esta propuesta a votacion por asentimien-
to. Queda aceptada y aprobada, por tanto.

Debate y votacién sobre la toma en consideracion
de la proposicién de ley de medidas complementarias
en la transparencia de la contratacién piblica en la
Comunidad Auténoma de Aragén, presentada por el
Grupo Parlamentario Popular.

Para la presentacion y defensa de la proposicién
de ley, tiene la palabra el sefior Suérez Lamata.

Debate y votacién sobre la toma en
consideracion de la proposicion de
ley de medidas complementarias
en la transparencia de la contra-
tacion publica en la Comunidad
Auténoma de Aragén.

El sefior diputado SUAREZ LAMATA: Gracias, sefior

presidente.

Bien, seforias, en este reinicio de sesiones, el Gru-
po Parlamentario Popular presenta una proposiciéon de
ley con cardcter constructivo, amparado en las compe-
tencias que esta comunidad auténoma tiene y en virtud
de lo que dispone el Estatuto de Autonomia, Estatuto
que en el articulo 71.1 regula que «corresponde a la
comunidad auténoma la competencia exclusiva en
creacién, organizacién, régimen y funcionamiento de
las instituciones de autogobierno», Estatuto que en el
71.7 pone de manifiesto que «es competencia exclusi-
va de la comunidad auténoma el procedimiento admi-
nistrativo derivado de las especialidades de la organi-
zacion propia».

Y, bien, la pregunta es: zpor qué presentamos esta
proposicién de ley? Es una prdctica habitual —yo
creo— admitida y que no plantea, en principio, proble-
mas, que se encargue a terceras personas fisicas o ju-
ridicas la realizacién de estudios, informes, trabajos y
estadisticas con el propésito de ayudar a conformar
opinién a los miembros del Gobierno, impulsar la acti-
vidad legislativa, incluso conocer el parecer de lo que
se piensa en la calle. Esto es lo que se llama externali-
zar, vulgarmente.

Y hasta ahi, si las cosas se hacen de forma razona-
ble, pues, bueno, al grupo parlamentario al que repre-
sento le parece que es un préctica a la que no tenemos
que reprochar nada en absoluto.

la mayoria de estos encargos estdn formulados
dentro de lo que es el ejercicio de la potestad de con-
tratacién, se ampara por la Ley 30/2007, de contratos
del sector pUblico, con lo cual no plantearia excesivos
problemas.

Pero, sefiorias, lo que sucede es que, sin perjuicio
de la oportunidad y conveniencia de buena parte de
estos estudios o proyectos o encargos, la deriva que
ha tomado esta Administracién autonémica en los G-
timos tiempos hace que exista una normativa que evite
el uso abusivo de la contratacién externa de estos tra-
bajos, que a veces pueden ser realizados con los pro-
pios recursos que tiene la Administracién. Insisto: mu-
chas veces se pueden realizar esos estudios, esos tra-
bajos, con los soportes que hay en la Administracién
autonémica.

Entonces, la pregunta es: 3qué impide que esos
determinados informes juridicos se encarguen a funcio-
narios de la propia Administracién? Hay un plan en
marcha, un plan de unos cuantos miles de inversién,
que se externalizé, practicamente, desde la confeccién
de los pliegos hasta la emisién de muchos informes.
sPor qué? sNo habia en la Intervencién de la comuni-
dad auténoma personal cualificado para emitir esos
informes? La respuesta es fécil, es «si». Lo que pasa es
que, a lo mejor, lo que se temia es que esos informes
no gustasen mucho en el departamento donde debe-
rian haber acabado.

Ejemplos en esta Cédmara, hemos tenido, y sobra-
dos, respecto a esta cuestién. Se creé determinado
institufo que contaba con informes en contra —yo
creo—, que era dificil no encontrar un departamento o
un servicio juridico que no emitiera informe en contra,
y, sin embargo, en el expediente, estamos convencidos
de que habré algin informe a favor que, de alguna
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forma, da cierta cobertura —digo «cierta» porque, al
final, lo de la cobertura juridica es muy complicado de
explicar— a esa toma de decisién.

También se trata de evitar, con esta proposicién de
ley, que determinados estudios y trabajos, cuyo enun-
ciado resulta de dificil justificacién, al menos se conoz-
can, se sepa por qué se encargan y para qué sirven.

sPor qué el planteamiento de la proposicién de ley?
Seforias, buscamos la transparencia. La transparencia
porque, fundamentalmente, la préctica esté poniendo
en evidencia que la mayor parte de estos estudios o
estos informes proceden de las empresas publicas,
empresas publicas que, como todas sus sefiorias sa-
ben, tienen muchas cualidades, pero, desde luego, la
transparencia no es precisamente la virtud de las mis-
mas.

Hablamos de informes o proyectos que se contratan
a través de contratos menores: no hay publicidad, no
hay ofertes, con lo cual el procedimiento es completa-
mente opaco y no se tiene o es dificilisimo tener cons-
tancia de la existencia de los mismos.

2Qué pide esta proposicién de ley2 Algo razonable
y sencillo: un registro pblico de informes y de estudios
residenciado en esta Camara, abierto a los ciudado-
nos —por supuesto, a los diputados—, registro en el
que se haria constar qué estudios, a quién se ha con-
tratado, por qué importe, quién lo ha encargado, cudl
es la causa que justifica el encargo...

Hablamos, sefioria, de algo que en estos dias esta
bastante en boga, que es la transparencia. Asi, al fi-
nal se sabrd en qué se gastan los recursos y para qué
sirven los informes. Informes que, insisto, pueden ser-
vir incluso, luego, para que los ciudadanos puedan
utilizar.

La propuesta que formulamos creemos que es del
todo bondadosa, que cumple o que intenta cumplir con
los principios de eficacia, eficiencia y con el de trans-
parencia.

Y, por ofra parte, otro de los planteamientos que
hace la proposicién de ley tiene que ver con evitar que
esos informes, trabajos y estudios se encarguen a per-
sonas fisicas o juridicas que, por razones de afinidad
politica o amistad manifiesta, pues, al final, el que
toma la decisién esté vinculado con las mismas.

No descubrimos nada nuevo, esto que estoy dicien-
do es publico, notorio y conocido: que se contratan
informes con personas que han ocupado altos cargos
en la Administracién o que estan vinculados a determi-
nados partidos u organizaciones politicas. Es terreno
vidrioso, en el que, sefiorias, sabemos todos de lo que
estamos hablando. Es un terreno muy tentador para
favorecer contrataciones o subcontrataciones, que
aqui es otro de los sitios donde estd la trampa de deter-
minadas adjudicaciones.

La proposicién que planteamos intenta mejorar los
hébitos contractuales de la Administracién autonémi-
ca. Hablamos de fondos piblicos, hablamos de mayor
transparencia, y lo Unico que pretendemos con esta
iniciativa es que se conozca qué procedimiento se si-
gue, a quién se contrata y por qué se contratan deter-
minados estudios y proyectos.

Sefiorias, esperamos el voto afirmativo de esta ini-
ciativa, fundamentalmente porque tiene muchas bon-
dades y no hemos visto —si no, no la habriamos pre-
sentado— que plantee ningdn problema en cuanto a

funcionamiento, en cuanto a que esta cuestiéon que
planteamos retrase los procedimientos o que pudiera
poner en peligro la toma de decisiones de la Adminis-
tracion.

Nada mds, y muchas gracias.

El seror PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

Turno en contra.

Tiene la palabra la sefiora De Salas en nombre del
Grupo Parlamentario del Partido Aragonés.

la sefiora diputada DE SALAS GIMENEZ DE
AZCARATE: Gracias, presidente.

Seforias. Sefior Sudrez.

Intervengo en el turno en contra para la toma en
consideracion de esta proposicién de ley presentada
por el Partido Popular, relativa a medidas complemen-
tarias en la transparencia a la contratacién poblica de
la Comunidad Auténoma de Aragén. Un turno en con-
tra porque entendemos que se trata de una iniciativa
totalmente innecesaria (y voy a explicar por qué es in-
necesaria), ya que las medidas que usted propone en
la iniciativa ya estdn comprendidas, ya existen en
nuestro ordenamiento juridico, tanto a nivel estatal
como aufonémico.

Usted sabe perfectamente que todo lo que se refie-
re a la contratacién piblica esté regulado de una
forma expresa, exhaustiva, muy clara, en la nueva
Ley 30/2007, de 30 de octubre, de contratos del
sector publico, una ley que entré en vigor en abril del
afio 2008 (ni siquiera un afo de vigencia) y que am-
plia, detalla con mucho detenimiento todo lo que son
los contratos publicos y la regulacién exhaustiva del
procedimiento contractual de todas las Administracio-
nes Publicas, todas, porque usted sabe que se incluyen
o amplian los sujetos destinatarios de la misma incre-
mentando la seguridad juridica.

Una ley que es de obligado cumplimiento para la
Administracién, para la Comunidad Auténoma de Ara-
gén, también para las Administraciones locales, inclu-
so para organismos auténomos, para las universidades
plblicas, etcétera, y que incorpora a nuestro orde-
namiento juridico las directivas europeas y adopta un
planteamiento de reforma global, ya que introduce
modificaciones en diversos ambitos de esta legislacién
contractual en respuesta a mltiples peticiones formula-
das desde distintas instancias para introducir mejoras
y solucionar los problemas.

Estd muy claro, ademds, el articulo 1 de la Ley de
contratos del sector publico. 5Cudl es la finalidad de
esta ley2 Usted ha hecho referencia a esos principios y
a esos criterios: libertad de acceso, publicidad, trans-
parencia —transparencio— en los procedimientos,
eficiente utilizacién de los fondos... Esa es la finalidad
que dice el arficulo 1 de la Ley 30/2007.

También, evidentemente, no estamos de acuerdo
con lo que usted ha planteado y también ha dicho esta
tribuna en relacién con la exposicién de motivos, que
usted dice «necesidad de evitar abusos en la contrata-
cién de dudosa utilidad», o habla también de que la
misma se pueda llevar a cabo por recursos humanos
propios. Y es cierto y es verdad que esto va a respon-
der a una oportunidad y conveniencia politica, es ver-
dad (y a usted le puede parecer que un informe que se
externaliza..., y ya sé que ha dicho que le parece bien
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y que no hay ningdn reproche, eso es cierto), pero es
verdad que un informe que al Gobierno de la coalicién
le parece 0til para llevar a cabo un programa o un
proyecto politico, que ya expuso el propio presidente y
que han expuesto todos los consejeros en sus compa-
rencias de politica general, al Gobierno de Aragén le
parece (til para llevar a cabo ese programa politico
porque lleva a mejorar la calidad de vida de los aro-
goneses, y a ustedes les puede parecer de poca utili-
dad. Pues es una valoracién politica, eso es una valo-
racién politica.

Y también es cierto, y fijese usted, que dice que hay
que utilizar los recursos propios de la Administracion...
iPues claro que el Gobierno de Aragén utiliza los re-
cursos propios, los recursos humanos de la Administra-
cién! Fijese usted, y le voy a poner un ejemplo: ustedes,
el Partido Popular, presentaron distintas enmiendas a
los presupuestos de la comunidad auténoma para este
afo, en concreto al Departamento de Medio Ambien-
te, donde pretendian unas cantidades econémicas en
los presupuestos, entre quince y veinte mil euros, para
la realizaciéon de determinadas normativas. Algunas
de ellas estaban encargadas, pero, por ejemplo, en
otras, yo les decia, cuando no aprobaba esas enmien-
das, que, por ejemplo, el reglamento de vias pecuarias
se realiza con personal propio del departamento, no
hace falta externalizarlo ni tampoco hace falta, por
tanto, que haya una cantidad econémica para realizar
ese informe o ese estudio.

Por tanto, esto responde a la valoracién politica, y
siempre, como ya digo, también de acuerdo con lo
que dice la Ley de contratos del sector publico en el
articulo 22, que habla de la necesidad e idoneidad
del contrato. Dice: «no podrén celebrar otros contratos
si no para cumplimiento y realizacién de sus fines insti-
tucionales», y es evidente que los programas y proyec-
tos politicos de este Gobierno no coinciden en buena
medida con los del partido de la oposicién, y por eso
no pasa absolutamente nada.

Pero es que, es més, ya entrando al contenido espe-
cificamente de la iniciativa que usted ha presentado:
usted pide dos cosas fundamentalmente en esta inicia-
tiva, la creacién de un registro piblico de estudios, in-
formes técnicos y estadisticas, y habla de un régimen
de incompatibilidades. Y yo le digo que las dos cosas
ya existen en la regulacién, tanto a nivel estatal como
autondémico, ya existen.

Registro: ya existe un registro piblico de contratos,
por si no lo sabia. Hay un Decreto 82/2006, de 4 de
abril del afio 2006, del Gobierno de Aragén, por el
que se crea el Registro piblico de contratos y el Regis-
tro de licitadores de la Comunidad Auténoma de Ara-
gén, sobre la base de la antigua Ley de contratos de
las Administraciones Piblicas, y también hoy lo permi-
te el articulo 308 de la Ley 30/2007.

Y si usted coge este decreto por el que se crea ese
registro que usted solicita en esta iniciativa, que ya
existe, que ya estd regulado, vuelvo a repetir, pues
dice: «3Cudl es su objeto? Generar conocimiento de los
contratos elevados por la Administracién, los organis-
mos pUblicos, empresas, fundaciones del sector piblico
de la Comunidad Auténoma de Aragén. Se inscribirdn
los contratos adjudicados por estas Administraciones»...
Ya estd, ya estd. Habla de cudles son las funciones, vy,
entre las funciones, que es centralizar toda la informa-

cién de los contratos adjudicados, hay una, en la letra
e) del articulo 3, que dice: «Remitir a las Cortes de
Aragén o, en su caso, al Tribunal de Cuentas o a la
Cémara de Cuentas de Aragén, los contratos sujetos a
inscripcién que, por su naturaleza o cuantia, tengan
que ser sometidos para su conocimiento y control», y
regula de una manera especifica en el articulo 9 todos
esos documentos requeridos por las Cortes de Aragén,
por el Tribunal de Cuentas o por la Cémara de Cuen-
tas de Aragén.

Por tanto, en este decreto se regulan todas estas
cuestiones a las que usted hace referencia, y también,
por supuesto, cudl es el contenido de la inscripcion del
registro, y también se da publicidad y hay una publici-
dad del registro (articulo 10 del decreto): «se hardn
pUblicos periddicamente los datos obrantes en el mis-
mo a través de los medios de divulgacién que por la
Intervencién General se consideren adecuados, y «los
datos |...) estardn a disposicién de los érganos de la
Comunidad Auténoma de Aragdn», es decir, de estas
Cortes de Aragdn, y también de los interesados siem-
pre que acrediten un inferés legitimo. Por tanto, no es
necesario.

El Gobierno de Aragén, con esa capacidad de au-
toorganizacién y de eficacia y transparencia en la
gestion publica y en la contratacién piblica, ya ha
previsto, ya existe ese Registro pUblico de contrata-
cién, ya existe.

La segunda pieza clave de su medida es el régimen
de incompatibilidades, y usted sabe perfectamente que
el régimen de incompatibilidades ya estd previsto, tanto
en la legislacién estatal como en la autonémica: ar-
ticulo 49 de la Ley 30/2007, de la nueva Ley de contra-
tacién del sector pablico («Prohibiciones de contratar»),
letra f): «Estar incursa la persona fisica (...) en alguno de
los supuestos de la Ley 5/2006 {...), de regulacién de los
conflictos de intereses de los miembros del Gobierno»,
también «de incompatibilidades del personal al servicio
de las Administraciones pUblicas», y en el Gltimo aparto-
do «la prohibicién se extiende |(...) a los cényuges, per-
sonas vinculadas con andloga relacién de convivencia
Afectiva y descendientes de las personas a las que se
refieren los pérrafos anteriores...».

Ya estd, pero fambién en el Texto refundido de la Ley
del Presidente del Gobierno de Aragén, el Decreto Le-
gislativo 1/2001, articulo 38, también se especifica
que «el ejercicio de un alto cargo es incompatible con
las siguientes actividades privadas: a) el desempefio
por si o por persona interpuesta de |...) concesionarias,
contratistas de obras (...), suministros...», etcétera; «b)
(...) conciertos de prestacion continuada...», «e) |...)
alcanzan igualmente a los cényuges, personas vincula-
das con andloga relacién de convivencia afectiva...».

Por tanto, las dos cuestiones que usted plantea, ni
mds ni menos, ya estdn reguladas, ya existen, ya estan
reguladas. Igual a usted no le gusta la regulacién, pero
ahi estan.

Por lo tanto, 3qué deduccién sacamos? Que es evi-
dente que la transparencia en la contratacién piblica
estd garantizada con el cumplimiento estricto de la le-
gislacién estatal y la autonémica, que esté ya prevista
y que ya se cumple.

Por eso no vamos a apoyara la iniciativa que usted
nos ha planteado. No tiene, por tanto, ese cardcter
constructivo al que usted aludia, puesto que no es ne-
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cesaria porque ya existe un registro pUblico, al que
pueden tener acceso sus sefiorias, y estd contemplada,
incluso, la propia fiscalizacion por parte de las Cortes
de Aragén.

Nada més, y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.

El turno en contra también lo va a ejercer el sefior
Tomés en representacién del Grupo Parlamentario So-
cialista. Tiene la palabra.

El sefior diputado TOMAS NAVARRO: Gracias, se-
for presidente.

Seforias. Sefior Sudrez.

Las contrataciones piblicas que se llevan a cabo
por el Gobierno de Aragén y por las empresas y enti-
dades de Derecho piblico cumplen escrupulosamente
los procedimientos de la Ley de contratacién de la Ad-
ministracion Piblica y respetan los principios de publi-
cidad y concurrencia. Dicho de otra forma: todas y
cada una de las contrataciones piblicas se realizan
con absoluta observancia de la ley y de acuerdo con
los principios de contratacién en el sector piblico.

Ustedes, sefior Sudrez, plantean esta proposicion
de ley de medidas complementarias en la transparen-
cia de la contratacién piblica, y, sinceramente, creo
que ustedes mismos tienen serias dudas acerca de la
utilidad de lo que nos estan planteando con esta ini-
ciativa.

Yo no cuestiono su derecho a plantear esta proposi-
cién de ley, un derecho que es incuestionable, aunque
a veces resulta dificil establecer con precisién los limi-
tes del derecho, porque conviene recordar que el ejer-
cicio de cualquier derecho tiene el limite general que
marca el articulo 7 del Cédigo civil, la buena fe. Los
derechos, sefior Sudrez, deben ejercerse conforme a
las exigencias de la buena fe. Y, sinceramente, squé
objetivo tiene esta proposicion de ley2, scudl es su fin
concreto? Ya sabemos que el deseo de los diputados
del Grupo Popular es aparecer como los Unicos trans-
parentes, empefiados en una particular cruzada para
denunciar, segin ustedes, supuestas practicas abusivas
por parte de la Administracién auténoma, pero con
una Unica motivacién: dafar la imagen del Gobierno.
Esa es su Unica motivacion.

Si ustedes valoran la transparencia, nosotros tam-
bién; como minimo, tanto como ustedes. Pero también
valoramos el prestigio de las instituciones y el uso y la
aplicacién de las normas. Y las normas estén para
respetarlas. Y la exigencia de responsabilidades es un
factor decisivo en caso de que las normas no se respe-
ten. Y, por tanto, no vamos a seguir tolerando afirma-
ciones fendenciosas induciendo a la sospecha acerca
de la transparencia en las contrataciones o en ofro tipo
de cuestiones que realiza el ejecutivo auténomo.
2Cudntas de las miltiples contrataciones que realiza la
Administracién de nuestra comunidad auténoma han
sido cuestionadas en via administrativa o en via judi-
cial, sefior Sudrez?, scudntase

Los diputados y las diputadas del Grupo Parlamen-
tario Socialista no dudamos de que la transparencia es
la mejor arma contra los abusos y es la mejor arma
contra los errores, porque una de las caracteristicas de
toda democracia parlamentaria es la necesidad de in-
formar a los ciudadanos sobre la utilizacién de los fon-

dos publicos. Y ese es, en definitiva, el objetivo dltimo
de la transparencia: asegurar que no se derrocha ni se
malgasta el dinero piblico. Y desde nuestro punto de
vista, nuestro ordenamiento juridico actual, tanto estatal
como autonédmico, esto lo resuelve. Esto, en estos mo-
mentos, nuestro ordenamiento juridico lo resuelve.

En su proposicién de ley, el Grupo Popular plantea,
entre otras medidas, la creacién de un registro piblico
de estudios, de informes técnicos y estadisticas, pero
debo recordarles que ya en el afio 2006 se creé el
Registro pUblico de contratos y el Registro de licitado-
res —hacia referencia en su intervenciéon la portavoz
del Partido Aragonés—, que tiene por objeto el cono-
cimiento general de todos y cada uno de los contratos
celebrados por la Administracién, y en el que se inscri-
ben los contratos adjudicados por la Administracién
autondémica, ademés de sus organismos, de sus empre-
sas publicas y sus fundaciones. Un registro que tiene
entre sus funciones remitir a estas Cortes o, en su caso,
al Tribunal de Cuentas o a la Camara de Cuentas de
Aragén tanto los contratos sujetos a inscripcién como
los documentos e informacién que se soliciten por par-
te de los diputados, y que también recoge normas rela-
tivas a la publicidad y acceso de los ciudadanos —y
esto es muy importante—, de los ciudadanos, a este
Registro pablico de contratos.

Por tanto, la creacién de un érgano administrativo
nuevo, como es un registro de la Administracién auto-
némica en el poder legislativo, en estas Cortes, no
nos parece adecuado, ademds de que seria un dupli-
cado del que ya existe, creado en virtud del Decreto
82/2006, al que antes se hacia referencia.

Respecto al segundo conjunto de medidas, que se
refieren a lo que ustedes califican como régimen de
incompatibilidades, debo decirles que también es una
cuestion resuelta. También la portavoz del Partido Ara-
gonés hacia referencia de una forma mucho més ex-
haustiva y les detallaba. Yo simplemente voy a nombrar
la Ley estatal 30/2007, en su articulo 49, ademés de
la Ley 53/1984, de incompatibilidades del personal
al servicio de las Administraciones Piblicas, y de la Ley
Orgédnica 5/1985, del régimen electoral general, le-
yes que también se complementan con los articulos 34
y siguientes y 38 del Decreto Legislativo 1/2001, del
Texto refundido de la Ley del Presidente del Gobierno
de Aragén.

En cuanto a la cuestion de la indivisibilidad, que
era la tltima que ustedes planteaban, debo referirles el
articulo 74 de la Ley 30/2007, que sefala que no se
podré fraccionar un contrato con la finalidad de dismi-
nuir la cuantia del mismo.

Por tanto, nuestro grupo va a votar en contra de su
proposicién de ley.

Pero lo mds curioso de toda esta cuestién, sefior
Suérez, es que toda esta informacién que ustedes pre-
tenden recopilar en un registro publico como el que
prefenden que se cree en este Parlamento ya es pUbli-
ca, toda esa informacién ya es publica, y cualquier
diputado un poco hacendoso puede compilarla con los
instrumentos de que dispone actualmente y que ya es-
tan creados.

Nada més, y muchas gracias.

El sefor diputado PINA CUENCA: Gracias, sefor
diputado.
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Fijacién de posiciones.
Izquierda Unida. Su representante, sefior Barrena,
tiene la palabra.

El sefior diputado BARRENA SALCES: Gracias, se-
fior presidente.

Seforia, nosofros no vamos a apoyar la toma en
consideracién de esta propuesta del Partido Popular,
especialmente por tres motivos.

El primero, por lo que, en definitiva, busca y preten-
de la iniciativa, que nosotros pensamos que viene a
redundar en cuestiones que ya estdn planteadas, y
para nosotros, para lzquierda Unida, el problema no
es establecer una norma més, ni mucho menos, porque
lo que al final demuestran las normas es que deben
cumplirse con una serie de condicionantes, entre los
cuales tiene que estar clarificado exactamente cémo y
qué es lo que se busca y qué es lo que se pretende.

Y es verdad que hay normativa suficiente: en la
propia exposicién de motivos de la proposicién del
Partido Popular se alude a la Ley de contratos del Esta-
do, a la Constitucién, al Estatuto..., ese Estatuto que
tenemos que terminar de desarrollar y que, por lo tan-
to, algunos de los temas que plantea podemos resolver-
los ahi.

Pero luego tiene, tanto lo que dice el texto como la
explicacién que ha hecho el portavoz del Partido Popu-
lar al defenderlo, un componente con el que Izquierda
Unida no estd dispuesta a seguir contribuyendo a ge-
nerar esa sensacion de que lo piblico no se controla,
de que lo publico siempre tiene falta de transparencia,
de que se practica el amiguismo..., toda esa serie de
cuestiones.

Nosotros creemos que es momento de defender
claramente lo que es un sistema democrético y, por lo
tanto, trabajar para garantizar la confianza en las
instituciones. Y, por lo tanto, nosotros nos hemos opues-
to siempre a todo este tipo de cuestiones, sabiendo que
el sistema no es perfecto y sabiendo que es manifiesta-
mente mejorable. Pero en estos momentos, y, ademds,
nos preocupa, porque estamos viendo excesiva carga
medidtica piblica y, en la actividad politica de deter-
minados grupos, poner en duda ante la ciudadania lo
que son los valores democréticos, y nosotros no vamos
a contribuir a eso.

Segundo, por el momento. Izquierda Unida ha defi-
nido entre sus estrategias que lo prioritario por encima
de todo es plantear medidas y alternativas al desem-
pleo, al paro, a la situacién econémica, a esa banca
que al final recibe dinero piblico pero no lo mueve...,
y creemos que a eso hay que dedicar fundamentalmen-
te los esfuerzos. Y por lo tanto, para nosotros, esta no
entra en estos momentos entre las tareas prioritarias;
tenemos bastante trabajo en esta Cédmara y tenemos
bastante trabajo para hacer propuestas en esa direc-
cion.

Y luego habria un tercer elemento, que es el que
nos lleva a no apoyar esta iniciativa, y es que entende-
mos que, si la accién piblica, la accién politica y la
accién de las instituciones es para regularla en este
sentido, entendemos que debe ser en todos y en cada
uno de los lugares. Y, ahi, la verdad es que nosotros
creemos que leyes de este tipo, si hay que plantearlas
asi, habria que plantearlas en més sitios, ademas de
en las Cortes de Aragén.

Con todo ello, nosotros vamos a votar en contra de
esta iniciativa.
Gracias.

El sefior diputado PINA CUENCA: Gracias.
Chunta Aragonesista fijard a continuacién la posi-
cién de su grupo. Sefor Yuste, tiene la palabra.

El sefior diputado YUSTE CABELLO: Gracias, sefior
presidente.

Sefiorias.

Hoy el Grupo Popular nos propone legislar sobre la
transparencia en la contratacién del sector piblico de
la Comunidad Auténoma de Aragén, y adelanto que
la posicién de Chunta Aragonesista es favorable a su
toma en consideracién.

Votaremos a favor y hubiéramos deseado que se
tomara en consideracion por este Pleno para, poste-
riormente, a través de enmiendas, haber podido reali-
zar nuestras aportaciones en fase de enmiendas para
mejorar el texto. Pero, lamentablemente, no va a ser
asi porque el fripartito que gobierna en Aragén ha
decidido rechazar esta iniciativa, con argumentos bas-
tante bastante peregrinos: lo Gltimo que he oido, como
que la iniciativa es malisima y no la van a apoyar,
pero que se presente en mds instituciones. Si fuera
mala, no habria que presentarla en mas instituciones,
sverdad?

De entrada, debo sefialar que esta iniciativa legis-
lativa es positiva, pero, a nuestro juicio, se ha queda-
do corta, y lo digo en dos dmbitos: en primer lugar,
porque entendemos que el Gobierno de Aragén debe-
ria desarrollar la Ley 30/2007, la Ley estatal de con-
tratos del sector piblico, que es una ley bésica que
deberia desarrollarse en Aragén con legislacién pro-
pia que abordara no solo la transparencia, como se
nos propone hoy, sino todos los aspectos relativos a la
contratacién piblica en Aragén; y en segundo lugar,
entendemos que el Grupo Parlamentario Popular esté
preocupado por los casos de amiguismo que pudieran
darse en la contratacion de estudios, informes técnicos

estadisticas, pero creemos que esa proposicién de
Kay deberia abordar la transparencia en toda la contra-
tacién plblica, no solo en la de estudios, informes téc-
nicos y estadisticas.

Y, en este sentido, me permitird que le haga una
observacién, al sefior Sudrez: podria haber una cierta
incoherencia entre el objetivo de la proposicién de ley
y las tres medidas concretas que se plantean. En el
capitulo primero de la proposicién de ley se establece
un édmbito de aplicacién general, esto es, afecta a toda
la contratacion piblica, remitiéndose ademés a la sec-
cién primera del capitulo Il de la ley estatal [y eso
quiere decir contratos de obra, de concesién de obras
plblicas, de gestion de servicios piblicos, de suminis-
tros, de servicios, de contratacién entre el sector pabli-
co y el sector privado y de contratos mixtos), y, sin
embargo, las tres medidas concretas (el registro pabli-
co de contratos, el régimen de incompatibilidades y
conflicto de intereses y la indivisibilidad de los contra-
tos) se refieren exclusivamente a los estudios, los infor-
mes técnicos y las estadisticas. Sefior Sudrez, hubiéra-
mos hecho una enmienda o varias enmiendas en este
sentido si tuviéramos oportunidad: zpor qué no amplia-
mos ese registro piblico de estudios, informes técnicos
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y estadisticas a todos los contratos de obras, de conce-
siones de obras pUblicas, de gestion de servicios pabli-
cos, de suministros, de servicios, efcétera?, spor qué
no? Y lo mismo podriamos decir del régimen de incom-
patibilidades y del fraccionamiento de los contratos
que tengan un mismo objeto temético.

En Chunta Aragonesista nos parece muy bien que
se cree este registro pUblico de contratos y que se ubi-
que en las Cortes de Aragdn; en esa misma linea, por
cierto, van las enmiendas de Chunta Aragonesista al
proyecto de ley del Presidente, en las que proponemos
que el registro de bienes e intereses se ubique en sede
parlamentaria. También el régimen de incompatibilida-
des que propone el Grupo Popular para la contrata-
cién piblica va en la linea de las enmiendas de Chun-
ta Aragonesista al proyecto de ley del Presidente; por
lo tanto, no tenemos ningdn inconveniente en apoyar
esta iniciativa legislativa.

Creo que serviria para arrojar luz en la gestion del
Gobierno de Aragén, de sus organismos publicos, or-
ganismos auténomos y entidades de Derecho pUblico,
de sus empresas publicas, fundaciones y consorcios.
En este sentido, advierto que, en los articulos primero
y sexto, el texto de la iniciativa omite a los organismos
auténomos, cita solo a entidades de Derecho publico;
creo que es un lapsus que habria que corregir en po-
nencia si se nos diera la oportunidad de hacerlo, aun-
que, lamentablemente, a estas alturas ya sabemos que
no va a ser asi.

Conclusién: en Chunta Aragonesista votamos a fa-
vor de esta iniciativa porque, aunque existe una legis-
lacién bésica estatal, las medidas que propone el
Grupo Popular no existen en estos momentos en Ara-
gbn, no existen.

Sefior Tomds y sefiora De Salas, debo contradecir-
les: en Aragdn no hay ningin registro piblico de estu-
dios e informes técnicos y estadisticas con sede en las
Cortes de Aragén, no hay. Dicen ustedes que hace dos
afios que existe un Registro de contratos con sede en el
Gobierno de Aragén (por cierto, es un decreto anterior
a la ley bésica, quizd habria que revisarlo y actualizar-
lo). En todo caso, hemos leido el texto de ese decreto
y ponemos en duda su publicidad, el funcionamiento
de sus mecanismos de publicidad. El articulo 10 dice
que un ciudadano puede consultar un contrato determi-
nado, pero hay que acreditar interés legitimo. Nos da
la sensacién de que, efectivamente, hay una puerta
abierta a la discrecionalidad, no es un registro piblico
en sede parlamentaria abierto de una manera clara a
la sociedad aragonesa.

Y en segundo lugar, mds grave adn: jojo!, jojo!,
ese registro que custodia el departamento competente
en materia de hacienda del Gobierno de Aragén ex-
cluye los contratos menores, los contratos menores
quedan excluidos de ese registro. En el registro estatal
no se excluyen, en el registro estatal figuran también
los contratos menores. 3Por qué en Aragén no? sQué
hecho diferencial tan pintoresco es ese? Yo creo que es
una gatera importante la que se crea con esa exclusién
de contratos menores, que quedan en la méas absoluta
opacidad. Y recuerdo de lo que estamos hablando con
contratos menores: contratos de obra de menos de
cincuenta mil euros, ofros contratos de menos de die-
ciocho mil euros... Son muchos contratos, y, si se prac-
tica esa mala préctica del fraccionamiento de los con-

tratos, pues adn son muchisimos mds, y me temo que
eso es E) que estd pasando en la Administracién de la
comunidad auténoma vy, por lo tanto, eso es lo que
motiva iniciativas legislativas como las que se plantean
hoy, porque el registro que ustedes tienen no cumple
con las funciones que se estan reclamando.

Y concluyo diciendo: defender los valores democré-
ticos es velar por el funcionamiento correcto de las
Administraciones Piblicas; defender los valores demo-
craticos es garantizar la gestion escrupulosa de los
gobiernos y en el sector piblico. Eso es defender los
valores democréticos, y por eso en Chunta Aragonesis-
ta votamos a favor de esta iniciativa legislativa, preci-
samente porque esa es la labor sagrada de la oposi-
cién: defender los valores democréticos y controlar la
gestiéon de gobierno.

Muchas gracias.

El seror PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

Vamos a proceder a la votacion de la toma en con-
sideraciéon de la proposicién de ley.

Comienza la votacién. Finaliza la votacién. Vein-
tisiete votos a favor, treinta y ocho en contra.
Queda rechazada.

sExplicacion de voto?

Sefior Barrena, tiene la palabra.

El sefior diputado BARRENA SALCES [desde el
escario]: Gracias, sefior presidente.

He explicado suficientemente —entendia— el senti-
do de mi voto, pero veo que algin grupo necesita al-
gin tipo de explicacién, algin grupo que estd en el
bipartito de la oposicién, una curiosa coincidencia de
la derecha y el nacionalismo. Por cierto, que esté en el
tripartido de la Diputacién Provincial de Zaragoza y
en la Diputacién Provincial de Huesca, con lo cual
considero que, siendo coherente con su posiciéon aqui,
deberé pasar a la posicién, que también puede hacer
ese bipartito alli.

Y a partir de ahi, pues tengo que agradecer la
puesta en valor que un grupo de cuatro diputados hace
de uno que es un grupo unipersonal. Yo, de verdad
que se lo agradezco. Les pido que sigan por ese cami-
no, y tendremos siempre oportunidad de continuar.

Y una Oltima cuestién, sefiorias. El sistema no es
perfecto, pero no serd este diputado el que reconozca
aqui que no hay elementos para que la oposicién pue-
da cumplir con su labor democrética, porque eso seria
reconocer que aqui no hay democracia, y eso atenta
contra las bases de lo que es un sistema democrético.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior dipu-
tado.

Sefior Yuste, puede explicar el voto de Chunta Ara-
gonesista. Tiene la palabra.

El sefor diputado YUSTE CABELLO [desde el
escafio]: Efectivamente, Chunta Aragonesista ha vota-
do a favor de esta iniciativa porque la considera nece-
saria para garantizar la transparencia en la gestion de
la comunidad auténoma, en este caso en la contrata-
cién publica.

No he citado al portavoz del Grupo Mixto, aunque
él ha entendido que le aludia en algunas de mis ofir-



2628 DIARIO DE SESIONES DE LAS CORTES DE ARAGON. NUMERO 35. FAsciculo 1.2. 5 v 6 DE FEBRERO DE 2009

maciones. Cierfamente... [rumores], ciertamente, creo
que al sefior Barrena le ha sentado mal el cambio de
afo. No sé si el sefior Lara y la nueva direccién federal
de su organizacién o movimiento estard satisfecha de
cémo se estd dando el giro a la izquierda en Aragén,
en concreto, con esas decisiones politicas pintorescas
que se adoptan en algunas instituciones, en contra de
los movimientos sociales o en contra de quienes defen-
demos la transparencia en la gestion.

Cuando Izquierda Unida estd en la oposicién, de-
fiende cosas parecidas a las que hoy hemos defendido
el sefior Sudrez y yo mismo, lo cual implica que en es-
tos momentos |zquierda Unida no esté en la oposicion.
Que cada palo aguante su vela.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Sefior Suérez, tiene la palabra.

El sefior diputado SUAREZ LAMATA: Gracias, sefior
presidente.

En primer lugar, quiero agradecer el voto favorable
de Chunta Aragonesista a esta iniciativa.

En segundo lugar, quiero lamentar el voto negativo
de los grupos que sostienen al Gobierno.

Yo, si tengo que decirles la verdad, tenia la espe-
ranza de que reflexionaran sobre la iniciativa que hoy
habiamos planteado aqui. Era una iniciativa, a pesar
de lo que la sefiora De Salas se ha empefado en decir,
constructiva, que realmente contribuia a mejorar el sis-
tema democrdtico.

Yo, sefior Barrena, solamente un segundo. Si a
usted le molesta que un grupo parlamentario intente
mejorar lo que es el funcionamiento democratico de las
instituciones, yo creo que, realmente, eso solo lo puede
analizar desde una 6ptica: que usted estd ya pensan-
do en lo que se decia ahora mismo, el tripartito. Es
que, si no, no le encuentro una explicacién ni razona-
da ni razonable.

Pero miren, sefiorias, al final, aqui, lo que se vuelve
a evidenciar es que los grupos que sostienen al
Gobierno siguen empefiados en ocultar cuestiones
que, como ya hemos dicho muchas veces en esta tribu-
na, harian que determinados consejeros duraran cinco
minutos en su sillén. Esta es la realidad.

Y es que, ademds, no estamos hablando de un mi-
ll6n de euros: es que, en el afio 2001, seiscientos mil
euros se dedicaban a estudios y trabajos. A dia de hoy
y sin contabilizar las empresas publicas, porque es
practicamente imposible, estamos hablando de mas de
veinte millones de euros que externaliza, y digo sin
contar las empresas piblicas, que externaliza este
Gobierno en estudios y trabajos.

Yo no sé, yo no sé qué les molesta tanto de que esos
estudios estén a disposicién de los diputados, porque,
claro, aqui, al final, sefior Tomds, usted sale... No me
ha gustado el tono, se lo digo, yo vengo aqui de buena
fe. Usted no puede decir que cumple el Gobierno con
la contratacién. sUsted lee los informes del Tribunal de
Cuentas?, éustedalee los informes del Tribunal de Cuen-
tas? Me da la sensacién de que no sabe lo que dice el
Tribunal de Cuentas. Se los pasaré, para que vean
cémo incumplen sistemdticamente la cuestion.

Dice que no van a tolerar... 3qué campaiia? Ahora
le voy a explicar, mire: hace cinco minutos, antes de

bajar a ese escafio, he abierto un sobre, un sobre con
remisién de informacién a una peticién de dos infor-
mes —una cosa aparentemente inocua— de Plaza.
sSabe cudl es la contestacién?: que no me los pueden
remitir porque no tienen personal. Esa es la transparen-
cia de ese Gobierno, esa es la transparencia de este
Gobierno, 3sabe? Que no lo pueden remitir —y estd
ahi el consejero afectado— porque no tienen personal.
Pero 3a usted le parece esto serio, o le parece que esto
es un cachondeo? Yo creo que mds estamos ya en la
ofra linea.

Y dicen ustedes que existe un Registro de contratos.
Pero sde qué estamos hablando? 3Ustedes han leido la
iniciativa? sUstedes saben lo que...2 Me da la sensa-
cién, sefiora De Salas, que no. En ese Registro de con-
tratos —ya se lo han contestado—, para contratos me-
nores, que es por donde se estén contratando todos
estos informes y proyectos o la mayor parte de ellos, alli
no se deposita el informe emitido, 3eh? Y, ademas,
esto, como ya nos ha recomendado el sefior Tomés que
tenemos que ser diputados hacendados, yo, ahora mis-
mo, en cuanto acabe este Pleno mafiana, voy a ir a ese
registro, 2eh? Ahora, también les emplazaré la préxima
vez a que pidan disculpas por haber faltado a la ver-
dad respecto a esta cuestion. Porque ustedes, hoy,
aqui, sencillamente, han falseado la realidad. Ustedes
saben que en ese registro no constan los informes ni
constan los estudios que encargan en este proyecto.

Y abn le voy a decir més: este diputado tiene pedi-
dos informes y estudios hace mas de tres afios, todavia
los estd esperando.

Yo espero que, sefiorias, de verdad, reflexionen
sobre este tema, porque les estamos haciendo un flaco
favor a las instituciones aragonesas.

Nada mds, y muchas gracias.

[Aplausos desde los escafos del Grupo Parlamenta-
rio Popular.]

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefor dilputcdo.
Sefor Tomds, puede explicar el voto del Grupo So-
cialista.

El sefior diputado TOMAS NAVARRO [desde el
escano]: Gracias, sefior presidente.

Nosotros, sefior Sudrez, los diputados y las dipu-
tadas del Grupo Parlamentario Socialista, no nos senti-
mos incémodos con la transparencia. Le repito: no nos
sentimos incémodos con la transparencia. Lo que ocu-
rre es que unos la pregonan y otros la practicamos.

Resulta irénico que, cuando mayor ha sido la trans-
parencia en la historia de esta comunidad, en la histo-
ria de esta comunidad, mds criticas se estdn recibiendo
por parte de algunos grupos de la oposicién. Todo
esto, usted me debe reconocer que no obedece ni mas
ni menos que a una campaina de imagen, a una cam-
pafa de imagen.

Suele decirse que el diagnéstico es el primer paso
para una terapia efectiva. 3Y saben cuél es el diagnés-
tico? Pues el diagnéstico se puede resumir en una fra-
se: de pronéstico reservado, sefior Sudrez, de pronds-
tico reservado.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Vamos al siguiente punto del orden del dia: compa-
recencia del consejero de Medio Ambiente, acordada



DIARIO DE SESIONES DE LAS CORTES DE ARAGON. NUMERO 35. FAsciculo 1.2, 5 v 6 DE FEBRERO DE 2009 2629

por la Junta de Portavoces, a propuesta de la Agrupa-
cién Parlamentaria Izquierda Unida de Aragén (Grupo
Parlamentario Mixto), para informar y explicar detalla-
damente la incidencia en el empleo que van a tener los
proyectos de su departamento declarados de interés
autonémico.

| bE| sefior consejero de Medio Ambiente tiene la pa-
abra.

Comparecencia del consejero de
Medio Ambiente para informar y
explicar detalladamente la inciden-
cia en el empleo que van a tener
los proyectos de su Departamento
declarados de interés autonémico
(Plan integral de depuracién del
Pirineo aragonés, Plan de Aguas
Residuales y Plan de gestién inte-
gral de residuos de Aragén), con
una inversion prevista de quinien-
tos ochenta y cuatro millones de
euros.

El sefior consejero de Medio Ambiente (BONE PUE-
YO): Muchas gracias, sefior presidente.

Comparezco gustosamente ante esta Cadmara para,
como dice el texto de la peticién de la comparecencia,
informar y explicar detoﬁ)odomente la incidencia en el
empleo que van a tener los proyectos del Departamen-
to de Medio Ambiente decloroJos de interés autonémi-
co: el Plan general de depuracién del Pirineo arago-
nés, el Plan ge aguas residuales y la gestion integral de
los residuos de Aragdn, con una inversién prevista de
quinientos ochenta y cuatro millones de euros.

Hace seis afios, cuando, en este caso, tuve la opor-
tunidad de asumir la responsabilidad del Departamen-
to de Medio Ambiente, ya hice referencia en mi toma
de posesién a un lema que no era mio, era de la cum-
bre de Rio de Janeiro ael afio noventa y dos, y que
dice que, en el mundo del medio ambiente, hay que
pensar globalmente y actuar localmente. Desde enton-
ces —y antes también, por supuesto—, en el Departa-
mento de Medio Ambiente, este lema ha guiado una
buena parte de la accién politica y administrativa del
departamento.

En aquel momento también planteamos cuatro
grandes ejes de actuacién: el primero de ellos, que el
hombre iba a ser el protagonista de las politicas am-
bientales —asi lo entendiamos nosotros—; que el agua
era un elemento trascendental en la politica medioam-
biental de Aragén, como valor de presente y de futuro;
que el patrimonio medioambiental debia constituir una
sefia de identidad de lo aragonés, de nuestro territorio,
y que la conservacién del medio ambiente debia con-
vertirse en un motor de desarrollo del territorio.

En Aragdén tenemos un importante patrimonio
medioambiental, un importante medio natural, que es
uno de nuestros principales activos, y eso determina
una necesidad especial de gestionar adecuadamente
este patrimonio para conseguir un desarrollo socioeco-
némico sostenible y para incrementar la calidad de
vida de los aragoneses en todos los territorios, como
uno de los objetivos fundamentales de toda accién de
gobierno.

En mi opinién, la clave estd en considerar la gestion
medioambiental como un factor de desarrollo endége-

no que, por un lado, propiciard la creacién de empleo
y contribuird de manera importante al asentamiento de
la poblacién en el territorio.

Yo creo que la concepcién de los departamentos de
medio ambiente, de la gestién medioambiental, ha ido
evolucionando en los ltimos afios, para pasar de con-
cebir la gestién medioambiental como una gestién
controladora, limitadora, coercitiva en relacién con el
desarrollo solamente, a convertirse en una accién poli-
tica que, en algunos momentos, en algunos territorios,
constituye probablemente uno de los activos de inver-
sién y de generaciéon de empleo en el territorio mas
importantes. Este, por lo menos, es mi punto de vista,
mi vision.

En el panorama econémico actual —sobre el cual
no me voy a detener, solamente daré dos pinceladas—,
cualquier iniciativa, cualquier politica que contribuya
de manera importante a lo que es la creacién de pues-
tos de trabajo en el territorio y la vertebracién territo-
rial tiene una especial significacion.

Nuestra economia, dentro del contexto global en el
que nos encontramos, como todos ustedes saben, en el
tercer trimestre de 2008 ya acentud su desaceleracién
(el PIB de Aragén se situé en un 1,4% cuando en el
semestre anterior habia sido del 2,5%), y en el cuarto
trimestre la tasa de paro aragonesa se situ6 en el 9,6
(més de setenta mil parados). Y aunque la tasa a nivel
nacional era mucho mayor, del 13,9, y estamos, légi-
camente, por debajo de la media, las tendencias al
alza, tanto a nivel nacional como regional, pues no
son especialmente halagiefas.

Por lo tanto, todas aquellas iniciativas que contribu-
yan a paliar, a minimizar, a frenar o incluso a cambiar
estas tendencias, yo creo que son especialmente impor-
fantes, y es especialmente importante ponerlas en mar-
cha lo antes posible. Y pienso que ahi las politicas
medioambientales pueden jugar un papel significativo.

Por ofro lado, las politicas medioambientales van a
contribuir a la dotacién de infraestructuras en el territo-
rio que van a jugar un papel muy importante en la
convergencia ferritorial, es decir, en el intento de mini-
mizar los desequilibrios que existen entre unos territo-
rios y otros en relacién con los niveles que definen la
calidad de vida en los mismos.

Me pregunta su seforia, me pregunta la Junta de
Portavoces a instancias del Grupo Parlamentario |z-
quierda Unida, que hable sobre estos tres proyectos
declarados de interés general.

Yo quiero significar en esta parte de mi compare-
cencia que estos tres proyectos (el Plan de depuracién,
que se inici6 en el afio 2005; el Plan de depuracién
integral del Pirineo —Plan Pirineos—, que se ha saca-
do a licitacién recientemente, antes de acabar el afo
2008, y el Plan de gestion integral de residuos, que
también viene de la legislatura pasada) suponen, des-
de el punto de vista de creacién de empleo y de inver-
sién en el territorio, suponen solamente el 38% —diga-
mos— del potencial inversor del Departamento de
Medio Ambiente. Quiero decir que existen ofros pro-
yectos, como los recientemente conveniados con el
Ministerio de Medio Ambiente y Medio Rural y Mari-
no, planes comarcales de desarrollo rural sostenible, el
apoyo a la correcta gestién y los planes, en este caso
todavia experimentales, de gestién de purines y estiér-
coles, los planes de éreas de cortafuegos, la presta-
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cién de servicios piblicos desde diferentes entidades,
la gestién de la red natural de Aragédn y todo el tema
de incendios, que suponen el otro 42% de la capaci-
dad inversora del departamento y de la capacidad
para generar puestos de trabajo en el territorio.

En relacién con el impacto econémico, al que hace
referencia la solicitud de comparecencia, tengo que
decirles que, en un estudio recientemente realizado en
el Departamento de Medio Ambiente al objeto de esti-
mar el efecto de las medidas inversoras en el conjunto
del territorio, destacan dos conclusiones importantes
desde el punto de vista de la produccién y de la gene-
racién de empleo.

En relacién con la produccién, el Departamento de
Medio Ambiente tiene una planificacién econémica en
el periodo 2008-2011 de novecientos setenta y ocho
millones de euros que, debido al efecto de arrastre que
produce en otros sectores de la economia, generarén
una produccién fotal préxima a los mil trescientos se-
tenta y siete millones de euros. De estas inversiones,
digamos que el 60,6% tienen un efecto directo sobre
aquellas ramas relacionadas directamente con la acti-
vidad del medio ambiente, y hay un 30% (quinientos
cuarenta y un millones de euros) que afectan a ramas
indirectamente relacionadas con estas inversiones (por
ejemplo, las relativas al sector de la hosteleria, el co-
mercio minorista, la alimentacién y el mundo de los
servicios en general), lo que podriamos denominar
efecto indirecto determinado por el arrastre que esas
inversiones producen sobre ofros sectores de la econo-
mia. En conclusién, por cada euro que estamos invir-
tiendo en actuaciones medioambientales en el periodo
2008-2011 se generardn 1,68 euros a lo largo de
toda la economia interior de Aragén.

Y los efectos sobre el empleo, el otro gran efecto de
estas politicas ambientales, los hemos estimado en una
cantidad muy importante de empleos en el periodo
2008-2011: hemos estimado que se generarén en el
conjunto del departamento, no en estos tres programas
a los que usted hacia referencia, méas de cincuenta y
cinco mil empleos a tiempo completo a lo largo del
periodo 20082011, lo cual supondria una media
anual de empleos/afio préxima a los catorce mil
empleos/afo a lo largo de todo el territorio. Aproxima-
damente, creemos que cada veinticinco mil euros de
inversién en infraestructuras medioambientales son ca-
paces de generar o mantener un puesto de trabajo.

Y paso a defallar el impacto econémico que, segin
las estimaciones realizadas por nosotros, tienen estos
tres programas declarados de interés autonémico.

En primer lugar, el Plan especial de depuracién,
que se inici6 para resolver la depuracién de las aguas
de los municipios de més de mil habitantes equivalen-
tes y que suponia la solucién a ciento treinta y dos
municipios, ciento setenta y dos nicleos de poblacién,
se construian ciento treinta y dos depuradoras y qui-
nientos kilémetros de colectores, y estamos resolviendo
el tema de la depuracién de las aguas residuales de
los municipios de més de mil habitantes equivalentes.
Bien, pues en relacién con este plan, que estd ya préac-
ticamente en su (ltima fase, los Gltimos tres paquetes de
los trece que conformaban el plan, las Oltimas tres zo-
nas, se han adjudicado recientemente.

En relacion con este plan, la inversién directa del
departamento la estimamos en ciento treinta y tres mi-

llones de euros (saben ustedes que se trata de un plan
que se gestiona por el sistema de concesién de obra
pUblica, y, por lo tanto, hablamos de estimacién de las
inversiones), y esos ciento treinta y tres millones de
euros van a generar una riqueza en el territorio de
215,6 millones de euros, de los cuales ochenta y cua-
tro tendrdn un efecto indirecto sobre ramas relaciona-
das con los sectores econémicos mds directamente im-
plicados en el mundo del medio ambiente y ciento
veintinueve (es decir, un porcentaje importante, el
60%) tendran un efecto indirecto sobre otras ramas de
la economia. En este caso, si utilizamos el indicador al
que he hecho referencia antes, por cada euro que se
invierta en el Plan especial de depuracién en el perio-
do 2008-2011, cuando estard culminado, se genera-
rén 2,49 euros.

Y en relacién con el empleo, estimamos que el Plan
especial de depuracién posibilitaré la generacién de
siete mil empleos, mas de siete mil, siete mil cuarenta y
nueve empleos, con una media anual en este periodo
de mil setecientos.

En relacién con el segundo programa por el que su
sefioria me pregunta, el impacto econémico del Plan
integral de depuraciéon del Pirineo aragonés, es decir,
de la depuracién de todos los municipios que queda-
ban en las cuatro comarcas pirenaicas (estamos ha-
blando de doscientos noventa y tres actuaciones que
afectan a més de sesenta municipios y que supondrian
la depuracién integral de las cabeceras de nuestros
rios, competencia que, como ustedes saben, era de la
Administracién general del Estado y que, gracias a un
convenio que firmamos con el Ministerio de Medio
Ambiente, se encomendd la ejecucién y la gestién al
Gobierno de Aragén), pues este plan tendré una inver-
sién directa de unos ciento treinta y cuatro millones de
euros, que generarén un riqueza en el ferritorio de
ciento cincuenta y tres y que, por lo tanto, de ellos,
85,9 tendrén un efecto directo y 67,1 un efecto indi-
recto (es decir, el 44% es el efecto de arrastre que en-
tendemos que tendré este plan). E igualmente, por
cada euro que se invierta en el Plan de depuracién del
Pirineo, se generardn 1,78 euros.

En cuanto a los empleos, los empleos estimados en
el periodo 2008-2011 superardn los siete mil, con una
media de unos mil setecientos por afio.

Y el tercer plan al que haciamos referencia, sobre
el impacto econémico en la produccién y el empleo del
Plan de gestion integral de residuos de Aragédn, gene-
rard una inversién directa del departamento de unos
ciento sefenta y siete millones de euros en este periodo,
inversién directa que generard una riqueza en el terri-
torio de 216,2 millones de euros, de los cuales ciento
dieciocho tendran un efecto indirecto, como he dicho
antes, sobre esos sectores de la economia, y noventa 'y
siete millones de euros, un efecto indirecto, siendo el
efecto arrastre de un 45%. Igualmente, por cada euro,
se generard un valor 1,82 euros.

Y en cuanto a los empleos, seis mil ochocientos
empleos creemos que se generardn con la puesta en
marcha de este plan, que representan una media de
unos mil sefecientos.

En definitiva y a modo de resumen, el impacto so-
bre la produccidon aragonesa y el impacto sobre el
empleo de estos tres programas declarados de interés
autonémico, de interés general de Aragén, supondrén,



DIARIO DE SESIONES DE LAS CORTES DE ARAGON. NUMERO 35. FAsciculo 1.2, 5 v 6 DE FEBRERO DE 2009 2631

por un lado, unos quinientos ochenta y cuatro millones
de euros, como planteaba su sefioria en el texto de la
comparecencia, y més de veintion mil puestos de traba-
jo (estamos hablando de empleos a tiempo completo),
que, distribuidos a lo largo de los afios, dan las medias
que estdbamos comentando, de unos mil setecientos
por cada uno de los planes, con lo cual estamos ha-
blando, practicamente, de mas de..., bueno, pues mil
setecientos empleos de media en cada uno de los plo-
nes que hemos comentado.

Sobre los efectos sociales y empresariales, en el
Departamento de Medio Ambiente no tenemos ningu-
na duda del impacto que estos planes van a tener. Y
sobre cudl es la tendencia que deberiamos contemplar
en el futuro, pues tampoco tenemos ninguna duda.

Cuando nosotros iniciamos la puesta en marcha
de estos planes, prefendiamos resolver una situacién de
deficiencia que teniamos en Aragén, pretendiamos
cumplir con las normativas europeas, con las directivas
que nos obligan que han sido traspuestas a la legisla-
cién bésica y también han sido desarrolladas por legis-
lacién autondédmica, tanto desde las Cortes de Aragén
como aquellos aspectos de desarrollo por parte del
Gobierno. Pero es cierto que en un momento actual,
con una coyuntura econémica como la que tenemos, a
la que nos enfrentamos, las inversiones del Departa-
mento de Medio Ambiente, estos planes de actuacién
en el conjunto del territorio, que, como le digo, supo-
nen solamente el 38% de la capacidad o del potencial
inversor del Departamento de Medio Ambiente, pues
se han convertido en uno de los factores de desarrollo
y de convergencia territorial mas importantes —no el
més importante, pero si uno de los méas importantes—,
con un volumen importante de inversién generada y
con un nimero importante de puestos de trabajo que
se van a crear, algunos, légicamente, temporales y
ofros, con toda seguridad, van a estabilizarse en el
conjunto del territorio.

Por lo tanto, desde el Departamento de Medio Am-
biente, yo, como consejero, me encuentro muy orgullo-
so, muy satisfecho de que aquel principio, aquella di-
rectriz, aquel eje que planteé cuando tomé posesién
del cargo de consejero de Medio Ambiente, que hacia
referencia a que la gestién medioambiental podia con-
vertirse en un motor de desarrollo para el ferritorio,
pues en estos momentos estamos convencidos de que
hemos sido capaces de demostrarlo, hemos sido capa-
ces de ponerlo en marcha y, de que, ademds, estamos
contribuyendo en la medida de nuestras posibilidades
a paliar o a minimizar los efectos de la coyuntura so-
cioecondmica que estamos atravesando.

Nada més.

Muchas gracias, sefior presidente. Gracias, sefio-
rias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior consejero.

Intervencién de los grupos parlamentarios.

Comenzamos por |zquierda Unida. Sefior Barrena,
tiene la palabra.

El sefior diputado BARRENA SALCES: Gracias, se-
fior presidente.

Gracias por su informacién, sefior consejero, por su
comparecencia y por los datos que ha anticipado en
esta primera parte de su intervencion.

Yo le sitbo. El interés de lzquierda Unida es muy
claro, lo ha demostrado continuamente: estamos en un
momento econémico grave; en nueve meses, Aragén ha
pasado de un ftitular que decia «El paro en Aragén
baja el doble que en Espafia» a otro de enero que dice
que «El paro de Aragén sube el doble que en Espafia.
Bueno, que no estd el sefior Larraz, pero, para que no
me matice: en el conjunto de Espafia, el 42,15 en un
ano; en Aragén, el 77,9.

El contexto, ademds, habla de nueve mil trabajado-
res y trabajadoras en Aragén que, como méximo, tie-
nen seis meses de prestacién por desempleo, més alla
de las cifras que veniamos arrastrando de que en este
Aragén tan potente habia familias que no llegaban a
fin de mes y que hay datos del Observatorio Estatal de
la Pobreza que dicen que en Aragdn estd en esa cir-
cunstancia, aproximadamente, un 11% de familias.

Ese es el interés de Izquierda Unida, y para trabo-
jar en esa direccién es en lo que estamos tratando de
conseguir acuerdos, pensando en la ciudadania.

Nos parece importantisimo que el Departamento de
Medio Ambiente sea el que en estos momentos tiene
més capacidad inversora. Queremos que esa capaci-
dad invasora —supongo que como usted— sirva para
dos cosas: la primera, para dotar a nuestra comunidad
de estas instalaciones, de estos equipamientos, y lo-
grar avanzar en ese desarrollo sostenible en el que
coincidimos y, lo segundo, yo creo que usted estd de
acuerdo conmigo en que tiene que servir para dinami-
zar y, por lo tanto, dar posibilidades de empleo.

En su intervencién usted ha dado muchos datos
econémicos, ha habido una parte de su intervencién
claramente economicista: «mire usted, por cada euro
de inversion, luego se van a producir 1,68 euros...».
Bueno yo sacaria el debate economicista porque esté
claro que el sistema econémico nos ha llevado donde
nos ha llevado, y, cuando se hacen las cosas pensando
en la economia, al final pasa lo que estd pasando, y
por lo tanto, yo creo que hay que avanzar en otra di-
reccién —fijese que incluso se empieza a oir hablar de
que habré que refundar incluso el capitalismo, como si
no hubiéramos escarmentado...—.

Pero la verdad es que hay gente que tiene muchos
problemas para llegar a fin de mes y que incluso em-
pieza a ver cémo le desahucian de su propia casa
porque no puede pagar la hipoteca, porque esos ban-
cos que tan generosamente han sido ayudados desde
las Administraciones Piblicas son reacios a apoyar a
los ciudadanos y ciudadanas.

Por lo tanto, entienda desde ese contexto las pre-
guntas concretas que le voy a pedir que me responda
en la segunda intervencién. Esos ciudadanos y ciuda-
danas no pueden admitir Gnicamente compromisos del
tipo «se haré», «se conseguird», «avanzaremos en el
periodo de tal a tal afio»...

Yo le transmito preguntas muy concretas: esos pues-
tos de trabajo que usted cifra en total en unos veintiin
mil, sdesde cuéndo van a servir para que el paro en
Aragén deje de subir?, zdesde cudndo?, sdesde qué
mes?, sdesde qué fecha? Lo digo porque estos planes
han sido acogidos por ese maravilloso paraguas para
dinamizar la octivicﬁ:d econdmica que es el decreto de
medidas de dinamizacién, y, por lo tanto, estos planes,
una vez declarados de interés autonémico y econémi-
co, van a tener ese trato preferencial en todo lo que
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tiene que ver con los procesos y tramites administrati-
vos. Enfonces, scudndo se calcula y se prevé que em-
piezan a ser efectivos los puestos de trabajos que deri-
van de aqui?, 3desde cuando y con qué ritmo? Ya sé
que no me puede usted decir que mafiana, ya lo sé,
pero digame cuando, sobre todo para poder hacer
algo de lo que discutiamos antes: control de la labor
del Gobierno.

Segunda pregunta que quiero..., que le pido, por
favor, que me conteste: za quién o a quiénes se va a
emplear? 3Van a servir estos puestos de trabajo que
promueve la Administracién Piblica, concretamente su
departamento, para ciudadanos o ciudadanas que se
queden sin prestacién de desempleo?, spara quien
lleve un minimo de doce meses sin trabajar?, zpara
quien en el dltimo afio no haya conseguido unos ingre-
sos superiores a veintidoés mil euros?, spara quien le
van a desahuciar porque no puede pagar la hipoteca?
sVamos a utilizar estas posibilidades de generacion de
empleo desde la Administracién Piblica pensando en
quien mds necesita?

sEn qué condiciones se van a dar los pliegos para
adjudicar las obras? 3Se van a tener en cuenta estos
criterios?

5Qué tipo de contrato van a obtener? Usted me ha
dicho «algunos serén temporales». 3Cudntos van a ser
temporales, y por cudnto tiempo? 3Se va a compatibi-
lizar también con un contrato de una semana en esos
veintion mil2 3De qué estamos hablando?

sCudntos de esos empleos van a quedar en lo po-
blico?

Otra pregunta: en los pliegos de condiciones, 3se
va a limitar la actuacién de las contratas y subcontra-
tas? No me diga que la Ley de contratos del Esta-
do..., lo permite, pero no obliga. Lo permite, pero no
obliga.

Lle plantearia ofra cuestion maés. Lo digo porque,
sobre el Plan de depuracién, estamos totalmente de
acuerdo; sobre el Plan de aguas residuales, totalmente
de acuerdo, y sobre el GIRA, totalmente de acuerdo.
Pero, mire usted, con el tema de los residuos, este es
—digamos— el tercer plan que vamos a fener, y en
todos los planes habia habido una previsién de crea-
cién de empleo, en todos, si. Lo digo porque el Plan de
depuracién, el nuevo, cuando tengamos las depurado-
ras, podremos sacar conclusiones; Plan de aguas resi-
duales, sacaremos las conclusiones, confiamos en ello.
Pero el tema de tratamiento de residuos no es nuevo,
venimos ya de muchas legislaturas con plan de resi-
duos: estaba el de los sélidos urbanos, estaba el de los
suelos contaminados, estd la revision que hemos he-
cho, estd el GIRA y estd ese inicio que tendré que ha-
cer algin dia el servicio piblico autonémico para —di-
gamos— tratar determinados residuos, de acuerdo. En
todos esos planes de residuos que ha habido, ha habi-
do siempre, al presentarlos, propuestas y compromisos
de creacién de empleo, que no se han hecho porque
al final no han estado las instalaciones: no han estado
plantas de clasificacién, no han estado plantas de re-
cuperacion...

Y, bueno, en la situaciéon que estamos, que se la
recuerdo al principio, nos parece que debemos abor-
dar con rigor lo que suponen las expectativas de salida
de la crisis para la gente que lo estd pasando muy mal.
Y, por lo tanto, yo le pido sinceridcuf

Nosotros vamos a apoyar todo tipo de iniciativas
que vayan en esa direccién, aunque luego nos digan
no sé qué cosas. Pero cumpliremos con nuestro com-
promiso de trabajar y buscar salidas y soluciones a la
gente que tiene tanto problema. Pero, eso si, le pedi-
mos que sea riguroso: si son siete mil empleos, muy
bien, siete mil empleos; si van a ser quinientos estables
y seis mil quinientos temporales, diganlo, sobre todo
para saber exactamente de lo que hablamos.

Y luego si que le pediria, a usted igual que a todo
el Gobierno, que tenga en cuenta, a la hora de los
empleos que se promueven desde lo publico, la situa-
cién de esos ciudadanos y ciudadanas que estan po-
gando de verdad la crisis sin haber sido responsables
de ella. Y, por lo tanto, compromiso de utilizar esas
posibilidades de generacién de empleo para resolver
situaciones que, en lo econémico, en lo personal y en
lo familiar, son dramaticas. Eso es lo que le pedimos
desde Izquierda Unida.

Gracias.

El sefior diputado PINA CUENCA: Gracias, sefior
diputado.

Intervencién de Chunta Aragonesista. Sefior Fuster,
tiene usted la palabra.

El sefior diputado FUSTER SANTALIESTRA: Gracias,
sefior presidente.

Seforias. Sefior Boné.

Con oposiciones como la del sefior Barrena, usted,
spara qué quiere ni socios ni comparieros de partido
ni de nada? Si le sobran!

Fijese qué comparecencia le piden hoy al sefior
Boné, una comparecencia de estas, las tipicas de cuan-
do hacian las preguntas los miembros del partido del
presidente del Gobierno para que se luzca: «zcudntos
puestos de trabajo va a crear usted gracias a estos
planes de inversion, con una inversién prevista de qui-
nientos ochenta y cuatro millones de euros2». Muchos,
sno? Digalo!, jcuéntelo usted!, jlizcase, sefior Boné!

Bueno, pues permitan que, como grupo de oposi-
cién, haga lo que no hace el grupo peticionario de la
comparecencia e intente descifrar la supuesta panacea
de los miles de puestos de trabajo que generan estos
planes, que ya nos gustaria que fueran, entre otras
cosas porque, si fueran las cifras que ustedes cuentan
aqui, no estariamos hablando de la situacién econémi-
ca de la que estamos hablando en Aragén ni el nime-
ro de desempleados que tenemos en Aragén. Con
esto, jestaria resuelto! Si fuera asi, como se dice aqui,
estaria resuelto.

Lo primero que hay que decir es que, cuando se
dan pomposamente cifras, «veinte mil empleos»... A
ver, sveinte mil empleos permanentes, trabajando to-
dos los afios los veinte mil, o durante veinte afios, que
es lo que se dice, o mil y pico cada afo, renovados
durante diez o durante veinte afios? jHombre, hay que
aclararlo! Hay que ser un poco serios en estas cosas.

Pero vayamos por partes.

Lo primero es que ya ni siquiera coinciden las ci-
fras, y eso que estan basadas en un estudio. En un es-
tudio, sefior Sudrez, de esos a los que usted antes y el
sefior Yuste hacian referencia, esos que no nos quieren
entregar a la oposicién. Por ejemplo, este lo encargd
el Instituto Aragonés del Agua al investigador Luis Pé-
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rez, del CITA, este estudio, que lo pagamos todos con
fondos piblicos (por tanto, de todos los ciudadanos) y
que, al parecer, por las razones que antes hemos visto
en el debate, no se pueden conocer; no son de todos,
no los podemos disﬁufor todos. Supongo que este no
inferesard mucho, aunque a mi me gustaria que lo pu-
diéramos desmenuzar, porque no tiene desperdicio.

Lo primero de todo ello, segin una pégina financia-
da por el Gobierno de Aragdn, por el Departamento
de Medio Ambiente, que publica la prensa aragonesa,
esta que viene con el logotipo directamente: «El Plan
de depuracién crea veinte mil empleos», dice esta pé-
gina (dia 14 de septiembre de 2008) —entonces, el
problema estaba menos agudizado que en estos mo-
mentos—, «veinte mil empleos». Pero luego va leyendo
uno: estd basado en el estudio este de referencia,
cuando uno va a hacer alguna inversién, pues eso,
encarga un estudio que diga «a ver qué repercusién
tiene», y siempre tiene una repercusion, que, segin los
pardmetros o criterios utilizados, aparecen unas cifras
mejores o peores. Bien, hasta ahi, todo se puede enten-
der. Pero, si solo el Plan de depuracién crea veinte mil
empleos, scémo es que estos tres planes, incluido tam-
bién el GIRA, sefior Boné, solo suman veintiin mil2 No
cuadran las cifras...

Pero, segin ese estudio, sefior Boné, segin ese es-
tudio, el horizonte de futuro contemplado durante las
dos proximas décadas, durante los primeros afos del
plan, de 2006 a 2007 (ya ha pasado, no lo hemos
visto, pero ya ha debido pasar), los gastos se han con-
centrado en las edificaciones de las estaciones depura-
doras de aguas residuales (las EDAR), y se ha estimado
la creacion de unos dos mil seiscientos puestos de tra-
bajo al afio... Menos mal que estaban estas depurado-
ras en el Pirineo creando estos puestos de trabajo,
porque, si no, a ver quién explica que en Huesca hu-
biera, a comienzo de afo, de este afio 2008 [y esto
era de 2006 a 2007), cémo explica que hubiera seis
mil parados en la provincia.

Pero luego, cuando se habla de las previsiones, di-
cen: «El periodo 2008-2027, en el que los gastos del
plan corresponden ya a las partidas de explotacién,
mantenimiento y costes financieros, se generarén trece
mil trescientos ochenta y cinco empleos en total, a una
media de seiscientos setenta al afio». «A una media de
seiscientos setenta al afio», 3qué quiere decir?: sque
durante veinte afios se generan seiscientos setenta vy,
por tanto, tenemos que hablar de seiscientos setenta y
no de trece mil, o que cada afo se van generando y se
van acumulando y se van sumando y se fermina a los
veinte afios con trece mil trescientos ochenta y cinco,
en este caso, fijos y permanentes ya?

iHombre!l, yo creo que hay que ser un poco mas
riguroso. Estamos hablando de empleo vy, por tanto, de
combatir el desempleo, y de los efectos y las expectati-
vas que se pueden generar. Creo que hay que ser un
poco mds riguroso cuando se habla alegremente de la
creacién de puestos de trabajo, porque la gente entien-
de que los puestos de trabajo no son para un dia ni
para un mes, ni siquiera para un afo, sino que lo son,
en principio, con carécter indefinido. Por tanto, cuan-
do se habla de veinte mil, si no son indefinidos o si no
son durante veinte afos, hay que decir que son mil
cada afo, pues hay que explicarlo, porque, si no, la
gente puede pensar que se crean veinte mil cuando se

estén creando mil. Yo creo que se entiende bastante
facil lo que estamos diciendo. Yo creo que no hay que
engafiar a la gente, y a veces no hay peor mentira que
una verdad a medias, como en este caso podia ser, si
no se explica que son para equis puestos de trabajo al
afio y durante un tiempo determinado.

Porque, si fueran las cifras que se dicen... Y no sola-
mente es la pagina institucional esta del Gobierno de
Aragén pagada en prensa, sino las propias declaracio-
nes del consejero, que, por ejemplo, explicitamente ha-
bla el dia 19 de enero de este aro ya (por tanto, hace
bien poco y ya sufriendo los efectos directos, en pleni-
tud, de la crisis), dice el propio consejero: «La ejecucién
y posterior explotacién de estas obras [hablamos de las
obras de depuracién del Pirineo] generaran siete mil
puestos de trabajo, de los que algunos permaneceran al
menos durante veinte afios». 3Quiere decir que los que
gestionen el plan y demés, los treinta o cuarenta, van a
estar durante veinte afios, pero los demds también es lo
mismo? 3También son seiscientos al afio? 3También son,
en este caso (siete mil divididos entre veinte afos, toda-
via menos), trescientos cincuenta?

Esto hay que aclararlo, y, desde luego, hoy, usted,
sefior consejero, aunque al sefior portavoz del grupo
peticionario de la comparecencia le parecia bien y
solo quiere que le explique los detalles, pero le parecia
bien, y daba por buenos los siete mil empleos del Plan
integral del Pirineo aragonés, hay que explicar cuéntos
al afo y durante cudntos afos.

Los del tercer plan, el plan GIRA, hay que explicar
esos seis mil ochocientos empleos que usted decia, hay
que explicar cuéntos de ellos cada afo y durante cuén-
tos afios. Sabiendo que hablamos de estimaciones, en
todo caso, porque nadie puede prever que la adjudi-
cacién se haga a una empresa o a ofra y que esa em-
presa tenga o no tenga suficiente carga de trabajo
como para no necesitar nuevos empleados o como
para necesitar menos de los que, supuestamente, uno
puede pensar. Estamos hablando, en el mejor de los
casos, de estimaciones, y estimaciones, en este caso,
esta claro, muy favorables.

Porque, si no fueran muy favorables, seria dificil de
explicar, porque, siguiendo estas cifras, digamosles a
los altoaragoneses, por ejemplo, ya que el Plan de de-
puracién del Pirineo se ejecuta en medio Alto Aragén,
en la mitad de la provincia de Huesca, digamosles que
no se preocupen ya mds en Huesca, que los seis mil
parados que habia en el Alto Aragén a comienzos del
afio 2008, ya estd solucionado: con los siete mil que va
a generar el Plan integral del Pirineo Aragonés, solucio-
nados, y todavia habré que llevar otros mil de fuera del
Pirineo, de fuera de la provincia (porque esto servira
para toda la provincia, que los seis mil eran en toda la
provincia), habria que llevar todavia mil mas para que
no hubiera ni un solo ciudadano parado... 3Verdad que
esto no es serio? 3Verdad que esto no se puede trasla-
dar asi a la opinién piblica?

Pues yo creo que, cuando se dan las cifras con esta
alegria, basédndose en que, como hay un estudio que
ha hecho esta estimacion, se suman las cosas y da
unas cifras globales, creo que hay que ser riguroso y
que hay que explicarlo.

No dudo de que vaya a tener impacto en la econo-
mia aragonesa, jsblo %loltorio!, que invirtiéramos qui-
nientos ochenta y cuatro millones de euros y que no
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tuviera impacto sobre la economia aragonesa, que se
disolvieran, que se evaporaran los millones sin aportar
riqueza y sin generar actividad econémica, jpues falta-
ria més! Pero de ahi a hacer estas estimaciones tan
alegres, tan risuefias, tan poco ajustadas a la realidad
en cuanto a la percepcién que la ciudadania tiene
cuando se dan estas cifras alegremente, de veinte mil,
siete mil por aqui, veintiuna mil en total... Todo esto
hay que explicarlo, hay que ser rigurosos, porque, si
no, es dificil explicarles a los ciugodonos ue a co-
mienzo de afio, que ya estaba en marcha ; Plan de
depuracioén, el general (el de la depuracién del Pirineo
se ha firmado y estd ahora presentdndose, creo que
estdn presentandose las propuestas, o sea, que toda-
via no se ha iniciado como tal el que delega el Minis-
terio de Medio Ambiente), pero, si no, los ciudadanos
no podrian entender que a comienzo de afo en el Alto
Aragén hubiera seis mil parados y que ahora sean
diez mil, o dificilmente podrian entender que haya au-
mentado en la provincia de Zaragoza en veinticinco
mil, o dificilmente podrian entenger esas cifras que
globalmente le contaba el sefior Barrena, octuolizoﬂos
al 31 de enero, y que los ciudadanos pensarian, de
acuerdo con las informaciones y con la forma de con-
tarles las cosas que hace el Gobierno de Aragén, que
estarian resueltas de antemano.

En fin, espero que lo aclare, y, por favor, sefior
Boné, le pido que seq, en esto, le pido que sea claro y
transparente, que traduzca las cifras de cada afio; es-
timacion de creacién de empleo de cada afo, simelas
las de los tres planes y diga: cada afio, tantos puestos.
Porque eso es, suponiendo que se mantengan al menos
durante diez, durante veinte afios, eso es la creacién
real de puestos de trabajo que puede devenir o que
puede derivarse de estos planes de actuaciones, y no
otras cifras fantésticas que puedan aparecer alegre-
mente publicadas en los medios de comunicacién.

Muchas gracias.

La sefora vicepresidenta primera (PEREZ ESTEBAN):
Gracias, sefior diputado.

En nombre deFPcrtido Aragonés, sefor Peribéiiez,
tiene la palabra.

El sefior diputado PERIBANEZ PEIRO: Gracias, se-
fora presidenta.

Sefiorias. Sefior consejero.

Agradezco, en nombre del Grupo Parlamentario
del Partido Aragonés, la exposicion que ha hecho en
su intervencién, motivada por la comparecencia que
ha pedido Izquierda Unida. Una exposicién, desde mi
punto de vista, extensa, amplia y detallada.

Y no voy a interpretar: para interpretar, ya estan los
grupos de la oposicién, al menos algunos de los que
han intervenido hasta este momento.

Ha dado datos importantes, ha dado datos muy
significativos. Y cuando ha hablado de esa partida
econdémica de quinientos ochenta y cuatro millones de
euros, no he podido evitar que la mente, en mi otra
responsabilidad institucional, como es un ayuntamien-
to, se me haya trasladado a esa partida econémica,
también importante —no digo que sea la adecuada,
pero si importante—, del Fondo estatal de inversién,
que en Aragén supone aproximadamente mds de dos-
cientos veinte millones de euros, y una creacién, segin
los proyectos presentados, que asi se nos ha indicado

a los respectivos ayuntamientos, de ocho mil puestos
de empleo.

Si trasladamos esta situacién, que todos entende-
mos que puede ser beneficiosa, a los datos que usted
ha trasladado aqui, entendemos que, en buena medi-
da, también son importantes y muy a tener en cuenta.
Tres veces, tres afios —diriamos—, de forma continua-
da, de esos fondos de inversién, con una amplia ac-
cién en cuanto a puestos de trabajo muy significativa:

récticamente, catorce mil, segin los datos que usted
Ea expuesto.

Por lo tanto, déjenme decirles, sefiorias, que hoy la
politica medioambiental es importante para la reacti-
vacién de la economia que vivimos en este momento.
Todos conocemos —no hace falta descubrirlo— cudl es
la situacion econdmica por la que estamos pasando, y,
por lo tanto, creo que la politica medioambiental con-
tribuye, y asi se ha puesto de manifiesto por el conse-
jero en su exposicion, contribuye a la creacién y man-
tenimiento de empleo, tanto directo como indirecto.

Y ha sido importante el dato que ha dado, aunque
lo haya dado a efectos econdémicos y no a nivel de
puestos de trabajo, que también lo ha hecho: el que,
por cada euro invertido, se generan 1,68 en la econo-
mia aragonesa.

Hay que tener en cuenta el Decreto 1/2008, de 30
de noviembre, que, como obijetivos, tenia impulsar la
actividad econémica publica privada, la declaracién
de inversién de interés autonémico y la reduccién de
plazos en materia de medio ambiente, que son muy
importantes y muy significativos para llevar a cabo la
ejecucién de los tramites administrativos.

Proyectos, como digo, de interés autondémico, que
fueron acordados en Consejo de Gobierno de 18 de
noviembre, proyectos importantes que han motivado
esta comparecencia (el Plan integral de depuracién de
Pirineos, el Plan especial de depuracién de aguas resi-
duales y lo que conocemos, permitame que dgiga fami-
liarmente, por el GIRA), que generan beneficios muy
importantes que favorecen a las empresas, tan necesi-
tadas ahora mismo de trabajo, y que, ademas, posibi-
litan en el territorio la disponibiligod de infraestructu-
ras, la prestacion eficiente de servicios, el volumen de
negocio en el tiempo, la estabilidad en el territorio y
soluciones mds competitivas.

Y, ademés, repercuten de manera muy positiva en
la poblacién de las comarcas, que, dicho asi, préctica-
mente pasa desapercibido, pero les voy a dar un dato
contundente que ustedes conocen: setecientos veintio-
cho municipios, de los setecientos treinta y uno que
tiene Aragdn, suponen solo el 40% de la poblacion.
Por lo tanto, es muy significativo este dato, que reper-
cuta de forma positiva en la poblacién de las comar-
cas, tan extensas como poco pobladas. Y creo que son
datos que no hace falta que repita, porque ustedes los
conocen sobradamente. 3Y qué se consigue? Pues con
esta repercusién se consigue frenar los movimientos
migratorios, como he dicho antes, dotar a los territorios
de infraestructuras, carentes en muchos municipios, y
favorecer, l6gicamente, la prestacién de servicios. Y
como resumen, 3qué signiﬁcoria esto? Pues, lbgica-
mente, mejorar la calidad de vida de sus habitantes,
de nuestros vecinos de Aragén.

Implica, pues, generar nuevas vias de inversién y
desarrollo, y, por tanto, creo que en este momento el
Departamento de Medio Ambiente estd desarrollando
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una politica en la que el medio ambiente ha pasado a
ser cfe una limitacién para los territorios a una oportu-
nidad real para ellos: proyectos importantes para
Aragén que van a generar, como digo, empleo y rique-
za en el ferritorio, y ademds, no se nos olvide, proyec-
tos que desde el Gobierno del Estado, de la nacién, no
se ejecutaron en muchos afos, y el Departamento de
Medio Ambiente del Gobierno de Aragén ha hecho
posible su licitacién, précticamente, en un afio.

Voy a destacar —y voy terminando mi inferven-
cién— que, gracias al Departamento de Medio Ambien-
te, Aragén posee ahora mismo un patrimonio medioam-
biental consolidado, protegido y, ademés, generador
de riqueza y de oportunidades en el territorio.

Desde aqui, animar al Departamento de Medio
Ambiente y, al frente de él, a su consejero, y poner a
disposicién a este grupo politico que apoya al
Gobierno para que continde en esta dindmica de tra-
bajo y hacer realidad esa exposicién de actividad,
troLo]o y creacién de empleo que posibilite estabilizar
el territorio y, por tanto, mejorar la calidad de vida de
los aragoneses.

Nogo més, y muchas gracias.

La sefora vicepresidenta primera (PEREZ ESTEBAN):
Gracias, sefior diputado.

Es turno ahora del Grupo Parlamentario del Partido
Popular, y, en su nombre, tiene la palabra el sefor
Gambédn.

El sefior diputado GAMON YUSTE: Gracias, presi-
denta.

Vamos a ver, sefior consejero, desde luego, com-
parto la afirmacién del representante del partido Chun-
ta Aragonesista: que se lo han puesto bien para su lu-
cimiento. Es cierto que, con el tema del empleo, y no
voy a entrar aqui a hacer disquisiciones sobre cudl es
la situacién de Aragdn, que todos conocemos y que
quizds mereceria una actuacién directa y un tema mo-
nogrdfico para poderla analizar, pero si que le pediria

ve no jugdramos con los datos del em[:?leo ni con la
ﬁusién (Je la gente ante las actuaciones que se puedan
llevar a cabo referentes al empleo.

Tenemos que ser rigurosos con los datos, sefior con-
sejero, y ya gesde aqui le pido, como han hecho algu-
nos otros grupos, que nos especifique bien qué tipo de
datos y sobre qué datos estamos hablando. Porque,
claro, puede llegar el caso de que, si bien en algunas
cifras se habla ge que algunos planes van a afectar a
del orden de veintion mil habitantes de derecho, esta-
mos hablando de crear con esos siete mil puestos,
practicamente, un puesto para cada uno de los habi-
tantes. Expliquelo y expliquenos durante cuénto tiem-
po, qué periodo, si van a ser periodos de meses, van
a ser de afios o cudl va a ser el periodo en que los
vamos a emplear.

Luego también nos tendrd que explicar la forma de
financiacién, porque se estd haciendo por medio de
una concesién administrativa, con lo cual a lo mejor
también estamos provocando que las empresas gran-
des y que tengan o estén respaldadas por entidades
financieras sean las que puedan llevar a cabo este tipo
de obras.

Si que le pediria que no entraramos en el error en
el que pudimos entrar en la Expo perdiendo la posibi-
lidad de crear un misculo fuerte empresarial aragonés

y unas empresas consolidadas aragonesas que pue-
dan realizar este tipo de obras para que luego, en
épocas de crisis como la actual, puedan salir al exte-
rior a competir con cualquier otro tipo de empresas.
Esa oportunidad la perdimos en la Expo realizando
contratos con empresas nacionales que ﬁjego no dejo-
ron, aparte de sus obras y, légicamente, su trabajo,
nada en Aragén.

Es curiosa también la resolucién que se tiene a la
hora de solucionar temas medioambientales depen-
diendo de en qué organismo o sobre qué nos tenga-
mos que decidir. Existe un convenio que usted conoce,
el de ejecucién de actuaciones relativas al ciclo inte-
gral del agua en municipios del Pirineo en la provincia
de Huesca, entre la Diputacién Provincial de Huesca,
la DGA, el Ministerio de Medio Ambiente y Adelpa,
que estd retrasado por la lentitud en los informes de la
CHE y por la lentitud del informe de su propio departa-
mento. Entendemos que no se puede ir répido para
algunas cosas —quizés para el lucimiento— y lento
para ofras cosas, porque, a lo mejor, la financiacién
viene de otras entidades que no es la nuestra.

Entendemos que, por ejemplo, en el Plan integral
de depuraciones de aguas del Pirineo, son doscientas
noventa y seis actuaciones, pero también es necesario
explicar que, de esas doscientas noventa y seis actua-
ciones, sesenta de ellas son depuradoras propiamente
dichas y el resto son, practicamente, fosas sépticas,
con muy poca mano de obra que nos puedan aportar,
porque, realmente, es la realizacién de un foso y colo-
cacién de una fosa séptica (en el caso de que se haga
con polietileno, pueden ser fosas de hormigén).

Y en la creacién de puestos de trabajo, no nos cua-
dran mucho las cifras. Ya se ha expresado alguna in-
congruencia en los datos por parte del portavoz de
Chunta, pero no nos cuadran las cifras, y si que le pe-
diriamos que las explicara. No se puede jugar con las
cifras, sefior consejero. Entendemos y deseamos que
todas las cifras que usted ha expresado sean asi. En-
tendemos que esas son las cifras necesarias para una
situacién tan problemdtica y tan importante como tene-
mos en Aragén. La situacién del paro en Aragédn es
importante, no se puede jugar con las familias que
actualmente estdn en el paro. Y espero que, con la
aclaracién de sus cifras, y estoy seguro de ello, nos
aclararé en todo momento cuéles van a ser realmente
esos empleos, cudl va a ser la forma de financiacién,
cuél va a ser la forma en que se va a intentar potenciar
a la vez las empresas en Aragén, cudl va a ser la for-
ma en que se va priorizar para que los empleos sean
de calidad, sean estables y perduren en el tiempo.

Y esperemos que no sea una actitud mds de las
tantas a las que ya estamos acostumbrados y que no
sea una consecucién mas de estas afirmaciones a las
que (ltimamente estamos acostumbrados, una de ellas,
por ejemplo, la del presidente Rodriguez Zapatero en
la que nos dice que la economia es un estado de ani-
mo. Desde luego, aqui tiene usted la oportunidad de
levantar el &nimo. Pero no nos hace falta que nos le-
vante el &nimo, nos hace falta que, entre todos, consi-
gamos puestos de trabajo para los aragoneses.

Muchas gracias.

La sefiora vicepresidenta primera (PEREZ ESTEBAN):
Gracias, sefior Gamén.
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Concluimos este turno de infervenciones con el Gru-
po Parlamentario Socialista, y, en su nombre, tiene la
palabra el sefior Sada.

El sefior diputado SADA BELTRAN: Gracias, sefiora
presidenta.

En primer lugar, por parte de nuestro grupo se quie-
re agradecer, desde luego, la exposicién, que yo creo
que%m sido extensa y bastante pormenorizacfc/i, aun-
que nunca viene mal seguir ahondando en la pormeno-
rizacién de esos datos, como estoy seguro cfa que en
la segunda parte hard el consejero don Alfredo Boné.

Si que me gustaria comenzar, para que se entienda
un poco también la globalidad y el porqué de esta
cuestion, con la primera parte de lo quecLa dicho el
consejero, las primeras palabras del consejero, y es
cuomJo se referia el consejero a que este Gobierno se
habia propuesto desde el principio cuatro grandes ejes
de actuacién que han regido la aplicacién de la po‘iti-
ca medioambiental, porque es imprescindible para
entender las segundas cuestiones: el primer eje ha sido
el hombre como protagonista de las politicas medio-
ambientales; el segundo, el agua como valor de futuro
para Aragén, cosa que, por ofra parte, es dificil de
entender por ofros grupos, todavia no hemos consegui-
do que lo entiendan |Fz> suficiente; otro, el patrimonio
medioambiental como sello de identidad, y el cuarto,
la conservacién medioambiental, y esta es una cues-
tién esencial, entendida como motor de desarrollo y no
como carga.

Y en este tema, ya aplicandolo a estas cuestiones,
al Plan de depuracién, al Plan de los Pirineos y al
GIRA, en la concrecién, este Gobierno se vio ante una
necesidad de fuertes inversiones en muy poco tiempo y
repartidas por el territorio, y en eso tuvo un reto impor-
tante que tuvo riesgos, que tenia riesgos, pero que ha-
bia que acometer, y que hoy nadie aqui Ea puesto en
duda, de su éxito y de su acierto; nogie ha puesto en
duda que el procedimiento que el Gobierno de Aragén
plante6 para estas cuestiones era el modo correcto,
era la forma correcta para realizarlas.

Y se tenian que buscar férmulas, las férmulas que
tenian que tener: primero, un principio que nadie pone
en duda, que es que quien contamina, paga, y luego
que usar estas cuestiones, estas infraestructuras, su ge-
sarrollo y posterior mantenimiento, usarlo como ese
cuarto eje que hemos comentado antes, como motor
de desarrollo y no como una carga para los habitantes
y para el territorio.

Esto, evidentemente, ha servido, sin que nadie ya
casi lo ponga en duda, para la generacién de riqueza
en el ferritorio y una forma eficaz de ordenacién y de-
sarrollo de ese mismo territorio. Y, en concreto, en lo
que estamos ahora deteniéndonos y hablando, tiene
un fuerte impacto, este gran poder inversor tiene un
fuerte impacto sobre el tema del empleo. Y como ha
dicho el consejero, sefior Gamén, sefor Fuster, como
ha dicho el consejero, en dos lineas de empleo: ung,
en cuanto al desarrollo de las inversiones, que, eviden-
temente es un empleo de cardcter temporal, de cara a
la inversién, pero que es muy importante y muy tras-
cendental (todo el empleo en construccion es temporal,
nunca es definitivo, pero, evidentemente, es esencial
movilizar, sobre todo en el medio rural), es muy impor-
tante ese empleo en cuanto a las inversiones en estos
préximos afos, aunque sean de cardcter temporal.

Pero luego también tiene otra parte el empleo, que
también ha relatado y ha concretado el consejero, que
es sobre el mantenimiento, el empleo creado en el
mantenimiento de estas infraestructuras tiene dos ca-
racteristicas no baladies: primero, que es un empleo
estable y, segundo, que es un empleo que estd fuera de
los ciclos econdémicos de crisis o no crisis, porque estén
unidos a servicios cuya prestacién es de cardcter obli-
gatorio. Por lo tanto, tiene esas dos.

Y hay una tercera cuestion que no se ha comentado
aqui: que es un tipo de empleo que ata la poblacién al
territorio. Hay empleos, todos lo sabemos, hay em-
pleos que se crean en el medio rural de alta cualifica-
cién que, a veces, lo que provoca es ir y venir de
gente cualificada de las ciudades al medio rural. Todos
sabemos que este tipo de empleo que se crea aqui es
el que de verdad se queda en el territorio, y por eso
tiene un valor afadido, valor que, lejos también de la
importancia del nimero global, tiene importancia en el
valor afiadido en cuanto que ese empleo sale, se que-
da y estabiliza el empleo en el medio rural y en peque-
fas poblaciones, que, en el caso de Aragén, no es un
tema baladi.

Y esto, 5qué es lo que significa? Pues que la concre-
cién de la politica medioambiental y el 3esorro||o del
empleo no son ni més ni menos que una parte impor-
tante, pero una parte de la politica general del
Gobierno de Aragén en cuanto a afrontar esta crisis.

Evidentemente, el Gobierno de Aragén tiene como
objetivo fundamental en estos momentos, y ya ha habi-
do diferentes decretos, agilizar y movilizar todos los re-
cursos posibles en el objetivo Kmdomentol, y en eso,
sefior Barrena, estamos y estaremos, aunque discrepe-
mos en algunas formas, absolutamente de acuerdo. El
objetivo fundamental, y por eso el Gobierno de Aragén
tiene la obligacién y asi lo ha realizado y asi lo estd
planteando, es movi?i/zor todos sus recursos con un obje-
tivo fundamental, que es la generacién de empleo.

Y si, ademds —para terminar—, como en el tema
medioambiental, esos recursos que se movilizan y se
generan son, sobre todo, en la parte mas débir en
cuanto a la ordenacion de nuestro territorio, en cuanto
al desarrollo de nuestro territorio, que es en el medio
rural, mucho mejor.

Sobre la discusion de cifras, para mi, desde luego,
no se puede entrar en la discusion de cifras. Hay estu-
dios rigurosos, estudios que ha aclarado bastante y ha
pormenorizado bastante el consejero, y que ahora
volverd a insistir, pero que, desde luego, ademés de
las cifras de cien arriba o abajo, tiene la trascendencia
y el valor afadido de esta generacién de empleo im-
portante, que se crea en un momento necesario y don-
de todo el Gobierno de Aragén estd movilizando todo
hacia ese objetivo, y, ademds, se crea en unas zonas
de Aragén c\oves para lo que es ese gran segundo
objetivo del Gobierno de Aragén, que es, fundamen-
talmente, el desarrollo de nuestro territorio y la ordena-
cién y el equilibrio. Y este tipo de empleo se queda,
fundamentalmente, donde més falta hace, que es en el
medio rural.

Nada mds, y muchas gracias.

La sefiora vicepresidenta primera (PEREZ ESTEBAN):
Gracias, sefior Sada.

Para responder, sefior consejero de Medio Ambien-
te, sefior Boné, tiene la palabra.
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El sefior consejero de Medio Ambiente (BONE PUE-
YO): Muchas gracias, sefiora presidenta.

Sefiorias.

Voy a pasar a responder a aquellas dudas, si las
tienen realmente, que me han presentado los diferentes
portavoces de los grupos politicos y a las observacio-
nes o consideraciones que han hecho.

Mire, sefior Barrena, empiezo por el principio de su
intervencién: coincidimos con usted, desde luego yo y
mucha gente, desde luego yo y mi grupo parlamentario,
por lo menos, y el Gobierno, en la preocupacién por el
impacto negativo de la crisis que en estos momentos se
estd padeciendo, que, por supuesto, no es una crisis
exclusiva de Aragdn y que tiene un efecto sobre los
ciudadanos en general y tiene un efecto mas sobre unos
ciudadanos que sobre ofros, y yo soy especialmente
sensible a eso. Por lo tanto, en esto, coincidimos.

Pero supongo que estard de acuerdo, con cardcter
general, en que las inversiones que hemos impulsado
desde el Departamento de Medio Ambiente, ademds
de contribuir a cumplir la normativa —estoy seguro de
que estd de acuerdo—, han supuesto una inyeccién
importante de inversion en el territorio y de generacién
de puestos de trabajo en el mismo, y que, decidida-
mente, contribuyen de manera importante a la conver-
gencia territorial. Estoy seguro de que usted comparte
conmigo esta afirmacion.

Me hacia usted algunas preguntas que voy a tratar
de contestarle.

sDesde cudndo van a impedir estos planes que no-
sofros estamos poniendo en marcha que el paro deje
de subire Hombre, sefior Barrena, yo tengo una res-
ponsabilidad importante, pero toda, no, toda, no, y
usted lo sabe. Usted sabe que, por mucho que se in-
vierta en el dmbito de medio ambiente y por muchos
presupuestos que nos incrementasen en el Departamen-
to de Medio Ambiente y por muchos contratos de obra
piblica, dificilmente nosotros solos podriamos contri-
buir a que disminuyese el paro radicalmente, a que
cambie la tendencia. jYa nos gustarial Estoy viendo a
mi presidente y casi ya le entiendo, estd pensando en
estos momentos: «hombre, si nos diesen los recursos de
Madrid de algunos ministerios y nos dejasen hacer las
cosas a nosotros, que tenemos mas sentido de Estado
que tienen algunos de Madrid, pues no sé si lo para-
riamos, pero estariamos cerca, 3eh2». Pero yo tengo
una responsabilidad, afortunadamente limitada, y
creo que, desde nuestra responsabilidad, hemos con-
tribuido y estamos contribuyendo de manera impor-
tante —lldmelo usted como quiera— a paliar, a mini-
mizar, a frenar, pero dificilmente contribuiremos a pa-
rarlo en seco y a cambiar esa tendencia.

Por lo tanto, yo le respondo a la pregunta que usted
me hace en el sentido de que no creo que, desde las
politicas medioambientales solamente, consigamos
cambiar la tendencia que en estos momentos tiene el
paro.

Me hacia usted preguntas en relacién con a quién
van a servir estos puestos de trabajo, a quién van a
servir. Yo le diria: a los empresarios.

2Qué tipos de contrato? Pues, mire, muchos tipos
de contrato. Yo sé que entre usted y yo tenemos una
serie de diferencias y otra serie de coincidencias.
Usted es un hombre partidario del empleo piblico por

principio —yo casi diria que por final—y yo soy parti-
dario de que en algunos casos el empleo piblico es el
més adecuado, en ofros casos lo es el empleo privado,
y distingo perfectamente entre lo que son funciones
piblicas y lo que es la prestacién de funciones publi-
cas: las funciones pueden ser piblicas, pero su presta-
cién puede hacerse a través de empresas privadas o
de sistemas privados. Nosotros hemos optado por eso,
por lo tanto...

Supongo que habré muchos tipos de contrato: ha-
brd contratos temporales cuando construyan una depu-
radora; habrd contratos permanentes cuando haya
que mantener esa depuradora; habré un efecto indi-
recto en las zonas donde se construya que generaré en
un momento determinado la necesidcg... pues de que
los servicios de hosteleria u ofro tipo de servicios incre-
menten su facturacién, y a lo mejor eso conlleva contra-
tar mds gente, a hacerlo de forma fija o a hacerlo de
forma temporal, 3no? Por lo tanto, habra muchos tipos
de contrato.

Me hablaba de los pliegos de condiciones y me
hacia una serie de preguntas. Mire, nosotros hemos
optado por el sistema de concesion de obra publica,
que a mi no me parece malo, no me parece malo, y yo

ienso que a usted tampoco le parece malo, porque no
Eobio otra manera de que Aragén cumpliese con la
normativa europea, estatal y aragonesa de que en el
afo 2005 tuviesen las depuradoras de los municipios
de méas de mil habitantes equivalentes (que no hemos
cumplido estrictamente, pero nos hemos aproximado
bastante) si no lo haciamos mediante un sistema de
contratacién de obra publica, porque, con los presu-
puestos que tenemos en el Instituto del Agua y que
aprueban ustedes todos los afios en estas Cortes, nece-
sitdbamos treinta afios para hacer lo que vamos a ha-
cer en fres o cuatro.

Por lo tanto, dentro de ese sistema, sabe usted que
la concesién de obra plblica, si quieres que, ademas,
no te compute con endeudamiento, es muy rigurosa y
establece una transmisién de riesgos que yo pienso
que, ademds, benefician a la Administracién, el hecho
de que no haya riesgos de construccion: no hay exce-
so de mediciones, no hay liquidaciones, el precio por
el que se ha adjudicado, no hay revisiones de pre-
cios... Por lo tanto, este es uno de los ejemplos.

También hay ofros riesgos que tiene que asumir la
empresa, y es que al final cobra por metro cibico de
agua depurada: si hay habitantes que producen agua
residual, cobra, y si hay menos habitantes, cobra
menos.

En relacién con los residuos, me hablaba usted de
que, planes, ya teniamos. Si, la diferencia es que tenia-
mos planes y ahora tenemos plan. Yo no me voy a
responsabilizar del planteamiento que habia con los
residuos y de los planes, pero nosotros hemos cumpli-
do con los compromisos que, ademés, adquirimos en
estas Cortes, y en algunos de ellos participaron usted y
su grupo intensamente. Entonces, no lo sé si se cum-
plian; ahora, si.

Si que es verdad que yo recuerdo cuando se puso
en marcha el Plan de gestién integral de residuos soli-
dos urbanos..., no «de gestién integral», de gestion de
residuos sélidos urbanos en Aragén, cuando pertene-
cia al Departamento de Agricultura y Medio Ambiente,
que yo estaba de secretario general técnico, y pusimos
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en marcha ocho agrupaciones con, tedricamente,
ocho consorcios, y cuando, en 2002, me dieron la
responsabilidad del Departamento de Medio Ambien-
te, consorcios constituidos habia uno. O sea, que me
ha tocado constituir los consorcios que ya se plantea-
ron en el afio noventa y ocho.

Bien, pero, al final, lo que le puedo decir es que en
el balance de esta Oltima etapa los resultados son bas-
tante positivos: se ha cumplido el servicio piblico de
neumdticos fuera de uso, estd funcionando hace tiem-
po; el de peligrosos, también estd funcionando, y el de
industriales y el de RCD, pues yo creo que en estos
momentos esta entre un 60% y un 70% de cumplimien-
to. Por lo tanto, con retraso, es verdad, pero yo creo
que en este tema tenemos un balance muy positivo.

Bueno, nosotros trataremos de contribuir a las preocu-
paciones que usted manifiesta, pero usted estard de
acuerdo conmigo en que muchas de las preocupaciones
que manifiesta no estén en el dmbito ni de mi competen-
cia como consejero ni siquiera en la esfera de los depar-
tamentos que nos corresponden en la parte de gobierno.
Hay otros aspectos que afectan a ofros departamentos,
al Departamento de Economia y a todos los departa-
mentos sectoriales. Por lo tanto, yo le agradezco la ini-
ciativa de plantear esta comparecencia, pero creo que
es demasiada responsabilidad imputarme a mi cuéles
son las soluciones de esta crisis que padecemos. Yo lo
que digo es que hemos contribuido con nuestro granito
de arena. A lo mejor es con un ladrillo, no con un grani-
to de arena, y nos sentimos muy orgullosos de haberlo
hecho. De todos modos, contribuimos a sus preocupa-
ciones, pero lo que si que le pido es que me pida a mi
aquello de lo que yo soy responsable y pida a otras
Administraciones —que lo son, 3eh2: nacionales, euro-
peas— la responsabilidad que puedan tener en el mo-
mento que estamos viviendo.

De todos modos, gracias por su solicitud de compa-
recencia, que a mi me ha dado la oportunidad de ex-
plicar unos planes, que, al final de mi intervencién, ya
explicaré una cmécaoto que yo creo que serd intere-
sante.

En relacién con Chunta Aragonesista, que me dice
que, comparecencias como la del sefior Barrena, con
oposiciones asi ya puedo... Pues mire a ver si usted
aprende algo del sefior Barrena, un poquico por lo
menos, 3eh? Por lo menos, a reconocer que hay defer-
minadas cuestiones que estén funcionando, con lo cual
yo creo que usted tendria una intervencién més obijeti-
va, simplemente, lo cual no es malo, la objetividad no
es mala.

Al objeto de aclararle, mire, yo me he tomado vo-
rias notas, pero el tema se lo voy a intentar explicar de
forma clara y meridiana.

«Y no me juegue usted con los empleos...». Yo creo
que me he explicado con precisién: yo he hablado de
que estos planes, algunos de ellos, tienen el horizonte
que establece el contrato de concesion de obra piblica
(algunos, como los planes de depuracién, son veinte
afos); me he referido permanentemente al periodo
2008-2011, que es al que hacia referencia la solicitud
de comparecencia, y he hablado de una serie de pues-
tos de trabajo estimados.

Porque, mire, estamos en el afio 2009, y yo, a pe-
sar de mi perspicacia y de mi interés y de mi tesén, no
sé qué va a pasar en el afio 2011 —por poner un

afno— o en el afio 2015 o en el afio 2020, donde es-
tos planes estardn en vigor. jNo sé los puestos de tra-
bajo que se habrén generado! Puedo hacer en estos
momentos una estimacién. Es mds, yo no la he hecho,
la han hecho especialistas, economistas, mediante una
técnica que me han explicado que se llama las tablas
input/output, pero no me pregunte porque no sé de
qué va, y estos sefiores han analizado cuéles son los
tipos de inversiones, dénde van esas inversiones y qué
efecto tienen sobre los sectores econémicos relaciona-
dos con el medio ambiente y sobre los que no lo son.
Y tampoco me pregunte cémo lo han hecho, porque es
un programa informético, que, probablemente, quien
lo ha hecho tampoco sepa cémo funciona. Pero existe
una metodologia, comprobada cientificamente, para
hacer una estimacién de que una inversién en un terri-
torio tiene un efecto de arrastre en ofros sectores de la
economia sobre la produccién, genera una serie de
riqueza y tiene un e;;cto sobre los empleos.

Y, mire, cuando yo hablo de empleos, hablo... Ya
pregunté también, digo: «3No son muchos empleos2»,
y me dijeron: «No, son empleos a tiempo completo/
afio, en ese periodo». Dije: «3Y cudndo se van a
crear?», y dice: «Hombre, pues cuando se hagan las
depuradoras, més, y cuando estén hechas las depura-
doras, menos». Yo, eso, lo entendi.

Y después, cuando se han hecho las depuradoras,
qué queda? Pues el mantenimiento de las depurado-
ras. Pero, cuando se hacen las depuradoras, pues hay
que generar un montén de puestos de trabajo. La distri-
bucién en medias..., por eso hablamos de media. La
media no es los puestos de trabajo que se generan
cada afo, es el resultado de dividir el conjunto de
puestos de trabajo que se crean por los afios.

2Y cémo se distribuyen por los afios? Pues, mire, en
los primeros afos, més, porque estd la etapa construc-
tiva, y en los otros, menos.

Por lo tanto, le respondo a usted y le respondo a su
companero —y mio también— del Partido Popular en
relacién con los puestos de trabajo.

Y yo le digo, le digo y se lo repito: Plan especial de
depuracién, inversion directa, ciento treinta y tres millo-
nes [y también es una estimaciéon, porque construyen las
empresas sobre un precio estimado, pero, si les cuesta
més, eso es la tfransmisién de riesgos), ciento treinta y
tres millones de euros. Inversién generada, spor qué?
Porque se ha estudiado que invertir ciento treinta y tres
millones de euros en un territorio genera una inversién,
genera una riqueza, para ser exactos, en el conjunto del
territorio, en este caso, de doscientos quince y produce
siete mil cuarenta y nueve puestos de trabajo, en ese
periodo 2008-2011, que es el que me preguntaba. Si
me preguntan en todo el periodo, hablamos de cincuen-
ta mil en el conjunto de todos los planes.

Plan integral del Pirineo: ciento treinta y cuatro millo-
nes, cienfo cincuenta y tres y siete mil ochenta y tres.

Y el GIRA: ciento setenta y siete millones, doscien-
tos dieciséis, y seis mil doscientos veintiuno, es decir,
cuatrocientos cuarenta y cuatro millones de inversién
estimada directa, que generan quinientos ochenta y
cuatro indirecta, en su conjunto, y que —digamos—
propician, facilitan, generan veinte mil novecientos
cincuenta y tres puestos de trabajo en esos territorios
en el periodo de referencia del que estamos hablando,
2008-2011, puestos de trabajo a tiempo completo/
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afno. Evidentemente, en la fase constructiva serdn mu-
chisimos més y en la fase de mantenimiento, muchisi-
mos menos.

Y esto supone el 38% del conjunto de programas
del Departamento de Medio Ambiente. Esto es lo que
queria destacar.

De todos modos, yo creo que son datos que son
absolutamente incuestionables, vy, al final, esto queda-
ré en el Diario de Sesiones. Y si estos datos se han
confirmado finalmente como exactos o no exactos, ya
lo veremos en el tiempo.

Yo, sefior Fuster, no soy capaz de hacer esa previ-
sién. Hacia usted una referencia a que las estimacio-
nes eran alegres, risuefias y tampoco ajustadas a la
realidad. En las dos primeras cuestiones estoy de
acuerdo; en la ofra, no, en la otra, no. Lo que pase en
2011 o en 2015 ni usted ni yo lo sabemos, pero en
estos momentos hay unas técnicas en econometria que
permiten hacer una estimacién de qué suponen esas
inversiones.

De cualquier forma, el asunto es muy fécil: si usted
le quita esas inversiones al territorio, casi con toda se-
guridad que estard de acuerdo conmigo en que se
habria generado mucha menos riqueza y que se ha-
brian creado muchos menos puestos de trabajo. 3Esta-
mos de acuerdo hasta ahi2 Pues muy bien, pues perfec-
to. Pues, en el tema de los datos, yo le hablo de un
estudio cientifico y usted habla de lo que habla.

De todos modos, de cualquier forma, estd claro
esto, y lo que le diré es que el razonamiento que usted
hace, sefor Fuster, es un razonamiento simple. Los ro-
zonamientos simples a veces resultan simplistas, 3eh?,
plantear decir: «jEh!, scudntos puestos de trabajo dice
que se crean?, scudntos al ano?». Pues no lo sé en
2012. Lo que si sé, lo que si sé es que la puesta en
marcha de estas politicas medioambientales acabaré
generando mas de veinte mil puestos de trabajo en
este periodo de referencia (en unos afos, més; en
otros, menos) y acabaré generando riqueza en el terri-
torio, y, sobre todo, algo que he dicho antes y a lo que
nadie ha hecho referencia: contribuyendo a la conver-
gencia territorial. Pregintele a algin economista y le
explicard qué es la convergencia territorial, que es
muy importante en Aragén.

De todos modos, gracias por sus apreciaciones,
por su intervencién y por la bondad de sus andlisis en
relacién con el Departamento de Medio Ambiente.

Decia el representante del PP que comparte con
Chunta Aragonesista... Ya no he atendido, pero ya lo
veo que comparte con Chunta Aragonesista. jCada
vez mds comparten! Es un tema que, bueno, ustedes
veran, pero, desde luego, comparten con Chunta Ara-
gonesista supongo que el mismo tipo de andlisis, por-
que después de su discurso ha seguido un poco los
mismos esquemas.

Mire, yo voy a intentar explicarle las dudas. Ya lo
he hecho en la intervencién en relacién con el repre-
sentante de Chunta Aragonesista. También, lo que le
digo es que dudo profundamente de que, después de
intentar con toda vehemencia aclarar las dudas, lo
consiga, porque para que las dudas se aclaren hacen
falta dos cosas: que alguien te las explique y que el
que escucha esté dispuesto a recibir esa informacién.
Pero yo lo haré con la mejor voluntad y con la mejor
disposicién.

Me hablaba de las empresas aragonesas. Mire,
cuando se hace un concurso plblico, las empresas
concurren aqui y en Europa, y concurren aqui las de
Europa, eso es verdad. Nosotros no podemos poner
una limitacién porque seria inconstitucional que un
determinado concurso se circunscriba a las empresas
aragonesas, y usted lo sabe.

Lo que si le puedo decir para su tranquilidad es
que, normalmente, a estos concursos de concesién de
obra piblica suelen acudir uniones temporales de em-
presas con mdas de una empresa. Y lo que le puedo
decir es que hay una nutrida representacion de empre-
sas aragonesas en esas concesiones que se han hecho.
El porcentaje no lo sé, pero se lo puedo buscar, 3eh?,
se lo puedo buscar el porcentaje de cuéntas empresas
aragonesas hay en el conjunto. Pero, vamos, lo que le
puedo decir es que son bastantes las empresas arago-
nesas que aparecen en esas UTE creadas para este
proyecto de concesién de obra piblica en los tres pro-
gramas.

Me habla usted de Adelpa y de la lentitud de la
tramitacion de los informes por parte de la Confedera-
cién en mi departamento. Yo, de la Confederacién, no
voy a responder; de mi departamento, si: le digo cate-
géricamente que no es cierto. Y, si quiere, cogeremos
expediente por expediente, veremos cuéndo entr6 la
solicitud de informe en el Inaga y veremos cuéndo ha
salido, y le puedo asegurar que en todas se ha respon-
dido en plazo, porque hemos puesto un especial inte-
rés. Por lo tanto, si en ofras instituciones se han retrasa-
do, es ofra cosa; en el Inaga, no, en este tema hemos
puesto especial interés. Y me pongo a su disposicién
para aclararlo, expediente por expediente, o al revés:
me dice usted qué expediente estamos retrasando y lo
analizamos, vy si tiene usted razén, se la daré, y si no
tiene usted razén, espero que me la dé a mi.

Hombre, decir que, en el Pirineo, doscientas noven-
ta y tres actuaciones y que, evidentemente, depurado-
ras hay sesenta y seis o sesenta y tantas y que el resto
son fosas sépticas... Sefior Gamén, no son fosas sépti-
cas, no hay ninguna fosa séptica. Y si hubiese sido tan
sencillo, jno llevaria la Administracién general del Es-
tado desde el afio noventa y tres sin hacer nadal jNi
nos habria costado a nosotros afio y medio de tramita-
cién! No, no son fosas sépticas, son instalaciones de
tratamiento adecuadas al tamafio de poblacién que
hay y a las puntas de poblacién que hay en periodos
vacacionales; en la mayoria de ellas, con tratamiento
biolégico, y en otras hay que cogerlo y llevarselo. Por
lo tanto, hace falta un mantenimiento, hace falta man-
tenimiento. Son, mire, las instalaciones mas adecuadas
a cada municipio después de haber visitado muchos
paises y haber analizado muchas alternativas.

Por lo tanto, yo le pediria que no hiciese ese andli-
sis simple de decir: «Hombre, doscientas noventa y tres
obras», y dice: «pero la mayoria fosas sépticas». Para
empezar, sepa usted que las fosas sépticas estan prohi-
bidas, no existen hoy en la normativa, existen instala-
ciones de tratamiento que, en algin caso, hacen el
tratamiento in situ y, en ofro, almacenan, hacen un
tratamiento primario y el tratamiento secundario se
hace en otra instalacion. Por lo tanto, este tema me in-
teresaba mucho aclararlo.

Ha hecho usted una referencia al juego con las ci-
fras. Yo no pretendo jugar con las cifras, se las he di-
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cho en respuesta al sefior Fuster. Si tienen, no obstante,
alguna duda, yo se las aclararé y les daré el informe y
el estudio que se ha hecho. La bola de cristal para el
futuro, tampoco la tengo. Pero yo no he jugado con las
cifras ni pretendo hacerlo.

Me quedo con una cuestién a la que usted hacia
referencia, y es que, entre todos, consigamos crear
puestos de trabajo para todos los aragoneses —esto es
lo que ha dicho, creo que lo he cogido textualmen-
te—. Estoy totalmente de acuerdo con usted, es en lo
que mds de acuerdo estoy de su infervencién, pero
empujando todos, 3eh?, en la misma direccién, empu-
jando todos, y yo espero su colaboracién en ese senti-
do. Nosotros, desde Medio Ambiente, estamos contri-
buyendo, y si usted y su grupo colaboran, més todavia,
que, de hecho, lo han hecho, jpero con la misma direc-
ciénl, no construyendo unos y desmontando ofros,
que, a veces, esto no solamente se hace fisicamente, se
hace en el debate politico, en el debate intelectual.

De cualquier manera, como le decia, bueno, pues
agradezco sus apreciaciones y, por supuesto, me
pongo a su disposicién para aclarar cualquier duda
que usted pueda tener en relacién con estos temas y
continuar contando con su colaboracién, como lo he
hecho.

En relacién con los portavoces del Partido Arago-
nés y del Partido Socialista, muchas gracias por su
apoyo, por los datos y argumentos. Pero, sefior Sada y
sefior Peribafiez, no creo que entre sus argumentos y
los mios logremos convencer a algunos que probable-
mente no tenian ninguna infencién de aclarar nada,
sino simplemente de utilizar esta especie de altavoz
para plantear unas cuestiones, a veces con argumentos
més sélidos y a veces con argumentos mas simples. De
cualquier forma, gracias por su colaboracién.

Y ya terminaré contando la anécdota a la que les
hacia referencia: me decia un colaborador..., no un
colaborador, una persona conocida mia, estos dias,
que esté al tanto de la vida politica y me decia: jhom-
brel, enhorabuena, te han puesto una comparecencia
sobre unos temas en los que te podrés lucir porque,
claro, son temas en los que se han resuelto problemas
que habia desde hace muchos afos, y ahora se han
resuelto (el tema de la depuracién, el tema de los resi-
duos...), con estos temas, ademds, hemos conseguido
que Aragén esté dentro de la norma y cumpla la nor-
mativa, ademds son proyectos que han tenido incluso
menciones importantes de organismos tan importantes
como la OCDE, algin premio internacional —dice, y
vienen ahora, ademds —me decia esta persona—,
como agua de mayo —nunca mejor dicho— porque
en un momento de crisis, cuando hay un auténtico pro-
blema en los puestos de trabajo, jhombre!, proyectos
que generan inversion y puestos de trabajo en el ferri-
torio, aunque se empezaran antes de la crisis, ahora
vienen como agua de mayo. Me acuerdo cuando me
decia el sefior Piazuelo hace muchos afios que el me-
dio ambiente acabaria siendo uno de los sectores, de
los subsectores econémicos mds importantes de nues-
tra sociedad. Pues tenia razén, tenia razén. Y le dije

o a este amigo, le dije: no conoces 10 a la tropa que
Kcy alli, no conoces 10 a la tropa; supongo, supongo
que en unos casos se hard una valoracién positiva, en
este caso coincide que son los grupos que apoyan al
Gobierno.

Agradezco las valoraciones positivas que han he-
cho..., alguna, ofros muy escasas, otros miembros que
no forman parte, légicamente, de los grupos que apo-
yan al Gobierno. Pero, en fin, como decia un céle-
bre..., ese dicho tan conocido de «jvaya tropal», yo
digo «jvaya, vaya tropal». Quiero decir que, bueno,
es normal, ustedes han hecho la labor critica. Yo acep-
to su critica; desde luego, en lo que no estoy de acuer-
do y en lo que creo que hay errores se lo digo, y espe-
ro que ustedes acepten el valor que estos proyectos
tienen para Aragén y lo importantes que estan siendo
desde muchos puntos de vista, sobre todo desde el
punto de vista de propiciar o facilitar en estos momen-
tos un elemento que va a permitir paliar en alguna
medida la grave crisis econdémica y social en la que
estamos.

De todos modos, gracias, sefior Barrena, por su
solicitud de comparecencia, y gracias a los portavoces
de los diferentes grupos por sus intervenciones.

Muchas gracias.

La sefora vicepresidenta primera (PEREZ ESTEBAN):
Gracias, sefior consejero.

Siguiente punto del orden del dia: comparecencia
del presidente del Gobierno de Aragén, a solicitud de
los veintitrés diputados del Grupo Parlamentario Popu-
lar, para explicar las actuaciones llevadas a cabo por
su Gobierno para encontrar alternativas medioambien-
tales viables que posibiliten la definitiva construccion
de la autovia A-40 entre Teruel y Cuenca, recogida en
el vigente Plan Estratégico de Infraestructuras de Trans-
porte (2005-2020) y considerada como una obra bé-
sica e imprescindible para el desarrollo y vertebracién
de la provincia de Teruel.

Para la defensa de la posicion del Grupo Parlamen-
tario Popular, tiene la palabra su diputada sefiora
Pobo.

Comparecencia del presidente del
Gobierno de Aragén para explicar
las actuaciones llevadas a cabo
por su Gobierno para encontrar
alternativas medioambientales
viables que posibiliten la definitiva
construccion de la autovia A-40
entre Teruel y Cuenca, recogida en
el vigente Plan Estratégico de Infra-
estructuras de Transporte (2005-
2020) y considerada como una
obra basica e imprescindible para
el desarrollo y vertebracion de la
provincia de Teruel.

la sefiora diputada POBO SANCHEZ: Gracias,
presidenta.

Sefiorias, el Grupo Parlamentario Popular ha solici-
tado la comparecencia del presidente del Gobierno de
Aragén en esta cémara porque cada vez que sale una
nota de prensa en la que el Gobierno de Aragén con-
voca a los agentes sociales para informales de los te-
mas de la A-40 hay que echarse a temblar. Y, después
de la Oltima comparecencia, entendimos que era nece-
sario que hoy estuviese aqui el presidente del Gobierno
de Aragén para explicar todas las gestiones a las que
se comprometié en su dia en esta camara.
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Tengo que decir que ofra vez, de nuevo, no tene-
mos al presidente, debe de ser que la autovia A-40
para Teruel no tiene interés, como ofras muchas cosas
de Teruel que para él tampoco tienen ningln interés.
Tengo que lamentar que hoy no esté, y la verdad es
que, de los miembros del Gobierno, pues no sé quién
me va a contestar, si el vicepresidente, el sefior Velasco
o el consejero, no sé quién va a ser. Es verdad que
cualquiera de ustedes dos podria ser porque los dos
han ido en comandita a Madrid, la verdad es que po-
dria ser, no sé si va a ser al final el vicepresidente.

En cualquier caso, sefiorias, mi primera reclamao-
cién hoy en esta tribuna es denunciar la ausencia del
presidente del Gobierno de Aragén por no estar en
una comparecencia que creemos que es importante y
necesaria para la defensa de los intereses de la provin-
cia de Teruel. [Aplausos desde los escarios del G.P.
Popular.]

Pedimos esta comparecencia porque queriamos que
nos explicase cudles eran todas las iniciativas que ha-
bian pl?:mtecdo para encontrar esas alternativas medio-
ambientales que fueran viables para la construccién de
esta autovia. Quiero recordar que la autovia Cuenca-
Teruel es un eje de comunicacién basico y vital para el
desarrollo y la vertebracién de la provincia y también,
2como no?, una pieza esencial para crear una nueva
via de gran capacidad que conectaria el sur de la pe-
ninsula con el cuadrante noroeste sin necesidad de pa-
sar por la ciudad y la Comunidad de Madrid.

Pero es evidente que hoy no voy a entrar en detalles
porque en la Gltima proposicién no de ley ya hicimos
aqui un repaso, pero si que quiero dejar constancia
—y voy a remontarme— de la primera vez que viene a
Teruel el sefior Morlén, acompafiado también por el
sefior Velasco, y ya nos da el primer susto a la provin-
cia diciendo que no se podia construir esta autovia
porque habia un informe medioambiental negativo y
era imposible realizarla. La verdad es que, a partir de
ahi, sefor Velasco, no sé si todos los acontecimientos
que han ido acaeciendo han sido beneficiosos o cada
vez hemos ido enredando mads el tema. Aqui tuvimos
una proposicién no de ley, aqui instamos al presidente
de Aragén a que él liderase el tema; en la prensa, él
ha salido diciendo que él iba a liderar y que iba a
coger el toro por los cuernos, y aqui, en esta cdmara,
los grupos de la oposicién nos pusimos a disposicién
del presidente para echar una mano en todo lo referen-
te a conseguir que esta autovia se lograse para la
provincia de Teruel.

Y hoy, en esta comparecencia, quiero hacerle tres
preguntas muy concretas. Me hubiera gustado que hu-
biera sido el presidente, pero, como no estd, si que
ustedes dos, el sefior Velasco y el consejero, que han
ido a Madrid a negociar —que también quiero que me
expliquen quién estaba en esa negociacién—, pero hu-
biéramos preferido ver al presidente del Gobierno de
Aragén con las ministras o con el presidente del
Gobierno de Esparia y, hoy, venir aqui a decirnos los
acuerdos a los que se habia llegado, qué compromisos
habia adquirido el presidente del Gobierno de Aragén,
qué exigencias habia llevado de Aragén para que esa
autovia se hiciese de la forma mas répida posible. Pero
no ha sido asi, hemos visto como ustedes dos han tenido
que ir, al final el sefior Morlén estuvo, pero es verdad
que quiero saber también si por parte del Ministerio de

Medio Ambiente estuvo la secretaria de Estado de Cam-
bio Climdtico, si simplemente estuvo la directora general
o quién estuvo, porque parece que cada vez tfienen
menos interés desde Medio Ambiente en coordinarse
con Fomento para sacar este tema adelante.

Y lo primero que le quiero plantear, sefior Velasco,
en este caso a usted porque supongo que me contesta-
rd usted. Al Partido Popular, lo que le gustaria saber en
primer lugar seria qué papel ha desarrollado el
Gobierno de Aragén en todas las negociaciones res-
pecto de las que a ustedes se les llena la boca diciendo
que han ido a realizar a Madrid, qué planteamientos,
qué soluciones, qué peticiones se han hecho desde el
Gobierno, qué exigencias, si ustedes transmitieron lo
que aqui se aprobd, en esta cdmara, que no dudamos,
pero si, en vistas de los resultados, tenemos cierto es-
cepticismo. La verdad es que no hemos conseguido ver
a un presidente implicado con el tema, lo cual nos
duele. Si que para eso también les tiene a ustedes,
pero eso no le exime de su responsabilidad.

Hay que recordar que la autovia A-40 fue un com-
promiso electoral del Partido Socialista, es una infraes-
tructura que estd incluida en el PEIT 2005-2020, y
también es una infraestructura que estd incluida en el
Plan de actuaciones especifico 2005-2008, que, por
cierto, acaba de concluir con un nefasto resultado.

Pero, mire, ademads de la pregunta, quiero plantear-
le ofra cuestién. Nos dijo el sefior Morldn que, como
consecuencia del impacto negativo, él tenia muy claro
lo que iba a hacer: no iba a hacer la autovia —que,
por ahora, es el Unico que ha hablado claro—, se iba
a arreglar la nacional 420 y se iba a plantear el des-
doblamiento de la Alcolea-Monreal. Yo quiero pregun-
tarles hoy aqui: digan claramente si es esa la propues-
ta del Partido Socialista, si, a cambio de la A-40, se
van a hacer esas propuestas. Quiero que dejen claro
eso aqui para que los aragoneses y los turolenses lo
tengan mucho més claro.

Y una segunda cuestién. Anteayer, veiamos publi-
cado como su socio de gobierno, el PAR, habia hecho
unos planteamientos en prensa en los que planteaban
la bisqueda de una férmula para licitar de manera in-
mediata los tramos aragoneses que no presenten pro-
blemas de impacto ambiental. Planteaban que no se
desechase el proyecto inicial y que se busquen las so-
luciones técnicas para subsanar los problemas medio-
ambientales. En este caso, yo les pregunto, sefior Ve-
lasco, sefior Biel, a ustedes, que se jactan del buen
entendimiento de este Gobierno, de este pacto, a
ustedes, que se jactan de tener comunicacién directa,
yo les quiero preguntar: sefior Velasco, saceptaria la
propuesta que el sefior Biel ha hecho en los medios de

rensa? O digo, sefior Velasco, 3qué propuesta ha
ﬁevodo usted a Madrid? 3Ha sido consensuada con el
Grupo del Partido Aragonés o han ido por libre2 Por-
que seria lamentable que de esta cdmara o del
Gobierno se llevase una propuesta a Madrid y que
fuese totalmente diferente la de un socio de gobierno
de la de otro. Desde aqui entendiamos que debiamos
aunar fuerzas todos juntos para llevar una propuesta
com(n, pero estamos viendo cémo parece ser que el
PAR se ha desmarcado. Sefior Velasco, me gustaria
que se pronunciase al respecto.

También me gustaria saber si la Onica idea que
ustedes han propuesto —y lo digo por los temas de
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prensa, no porque ustedes hayan venido a informar
aqui— ha sido plantear un nuevo trazado alternativo.
Yo les pregunto si solo han llevado esas o han sido
capaces, con todos sus asesores, de plantear algunas
propuestas mds. Porque yo creo que, hoy, y hace dias
ya, el resto de grupos parlamentarios de esta cémara
hemos sido capaces de plantear, y plantearemos en
adelante, ofras propuestas muy diferentes de las que
creo que ustedes hoy nos van a contar, y, ademds,
creemos que van a ser viables.

sUstedes han considerado o han valorado la posi-
biligod de licitar los tramos que no tienen afeccién
medioambiental y que se vaya realizando simulténea-
mente la licitacién de los tramos que no tienen esa
afeccién con la declaracién de impacto ambiental en
aquellos, y Gnicamente, que son afectados? Esa quizas
podria ser una solucién.

Lo que estd claro, sefior Velasco, es que nadie —y
digo «nadie»— estd de acuerdo con lo que hemos lei-
do de sus planteamientos en la prensa: ni los agentes
sociales, ni los alcaldes de los pueblos afectados, ni los
grupos parlamentarios de la oposiciéon. No sé cémo
van a plantear ustedes la iniciativa pero, desde luego,
con todo el voto en contra de todos los afectados lo
tienen ustedes un poco dificil.

Y la tercera pregunta que me gustaria plantearles
hoy aqui. Desde luego, desde el Partido Popular enten-
demos que por ustedes, o por el Gobierno central, no
hay voluntad politica para llevar a cabo esta infraes-
tructura. Porque, si hay voluntad politica, existen mu-
chas férmulas, y muchas férmulas que pueden acelerar
ese proceso para que esta infraestructura sea una ini-
ciativa ya, sea una realidad ya. Y yo les planteo...
Porque usted, sefior Velasco, va a salir aqui diciendo
que tanto ustedes como el Gobierno si que tienen vo-
luntad politica. Entonces, yo quiero plantearle: 3hasta
dénde llega esa voluntad politica por parte del
Gobierno? 3Serian capaces de hacer una demostra-
cién, una apuesta firme y comprometida por parte del
Gobierno de Espafia? 3El Gobierno de Espaia estaria
dispuesto a que el Consejo de Ministros, en base al
articulo 13 del Real Decreto del legislativo 1/2008, de
12 de enero, por el que se aprueba el texto refundido
de la ley de evaluacién de impacto ambiental de pro-
yectos de este nivel, resolviese de inmediato la ejecu-
cién de este proyecto? Esa es una respuesta que quiero
que me diga, la tercera 'y, para mi, la més importante.
Es una solucién: quiero que hoy se manifieste en esta
cdmara y nos lo comente.

Sefior Velasco, usted decia estos dias que, cuando
el sefior Morlan hablaba de que necesitaba dos o tres
semanas para estudiar el planteamiento que ustedes
habian propuesto..., la verdad es que, jhombre!, nos
sorprende un poco, nos sorprende un poco que un
Ministerio de Fomento, después de la que ha caido,
todavia no tuviese claro qué hay que hacer con esta
autovia, y todavia mas el Ministerio de Medio Ambien-
te, que ayer, estando la ministra aqui, voluntad tiene,
pero, jhombre!, que, después de quince dias, no sea
capaz de venir la ministra ayer aqui y decir «aposta-
mos y esto se va a hacer asi», la verdad es que es un
poco lamentable.

Entendemos desde el Partido Popular que hay mu-
cha dilacién, que lo que estdn buscando son muchas
excusas, muchas excusas. Mientras tanto, en la socie-

dad turolense estamos... pues negros porque no vemos
en ustedes una decisién politica, una apuesta firme por
esta infraestructura, lo cual es un tema que preocupa
muchisimo. Pero, después de dieciséis dias ya de ha-
berle dado tiempo al Gobierno de la nacién, entende-
mos que es lamentable que venga la ministra y que
fueran incapaces de decir ayer cudl era la solucién
para esta infraestructura. El sefior Iglesias, si, mucha
intencién, pero, como siempre, el sefior Iglesias es
maestro en eso, en tener intenciones pero nada més.

Y termino ya.

Mire, tanto la ministra Espinosa como el presidente
Iglesias apelaban ayer a la obligatoriedad de la nor-
mativa europea en cuanto a informes ambientales para
aplicarlo a las infraestructuras de este tipo. Me gusta-
ria también que me explicasen si esa obligatoriedad
no ha existido cuando el trasvase a Barcelona, si no ha
existido cuando el tema de la Expo; pero también quie-
ro decir si no ha existido en un tema que es real y que
lo tenemos cerquita: en la autovia Huesca-Lérida, en el
tramo Huesca-Siétamo, cuando se ha realizado toda la
parte en la que no habia afeccién medioambiental y se
dejé aparte ese trocito. Entonces, cuando hay situacio-
nes reales en las se estd permitiendo, yo les planteo:
spara unas si y para otras no? Simplemente, quiero
que me digan cudl es su postura: si, realmente, para
todos vamos a aplicar el mismo criterio, o para unos si
y para ofros no. Las declaraciones de impacto ambien-
tal, sefior Velasco no me las invento yo, eso es algo
que se estd dando, y me imagino que desde el ministe-
rio se lo podrén dejar mucho més claro.

En definitiva, me gustaria que me contestase en esta
primera intervencién a todas esas preguntas. Y, desde
luego, lo que no queremos, sefior Velasco, es que en
ningdn caso vea en el Partido Popular un partido que
en este momento quiere enredar, porque nosotros, des-
de luego, no queremos enredar: queremos que por
parte del Gobierno sean claros, porque nuestra deci-
sién ha sido firme desde el primer momento de interés
por esa infraestructura, porque, de hecho, cuando go-
bernamos nosotros, estando en marcha la A-23, se
pusieron en marcha los estudios informativos y la de-
claracién de impacto ambiental de esta infraestructura.
Por lo cual, creo que el interés nuestro ha estado de-
mostrado y es el Gnico que nos lleva en este momento
y el Onico que nos incita a tener esta comparecencia
para que ustedes nos aclaren estos temas.

Nada més y muchas gracias.

La sefiora vicepresidenta primera (PEREZ ESTEBAN):
Gracias, sefiora diputada.

A continuacién, y en nombre del Gobierno de Ara-
gén, tiene la palabra su consejero de Presidencia, se-
for Velasco.

El sefior consejero de Presidencia (VELASCO RO-
DRIGUEZ): Gracias, sefiora presidente.

Sefiora diputada y, en este caso, portavoz del Gru-
po Popular.

Comparezco ante esta cdmara en nombre del pre-
sidente del Gobierno de Aragén, como reglamentaria-
mente posibilita la camara, para explicar las actuacio-
nes que ha llevado a cabo el Gobierno de Aragén
para encontrar alternativas medioambientalmente via-
bles que posibiliten la construccién de la A-40. Textual-
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mente, la peticién del Grupo Popular dice que el presi-
dente del Gobierno explique qué actuaciones ha lleva-
do a cabo su Gobierno para encontrar alternativas
medioambientalmente viables que posibiliten, en defi-
nitiva, la construccién de la A-40. Y, entonces, vamos
a hablar de lo que ustedes preguntan.

En la segunda intervencién le explicaré aquellas
cosas que usted me pregunta ahora, pero no en la
pregunta inicial. Como tengo ofra posibilidad, las he
recogido directamente y se las contestaré en la segun-
da vuelta.

No obstante, y antes de pasar a explicarles estas
actuaciones, quisiera hacer con ustedes de forma breve
un recordatorio de lo acontecido durante la tramitacién
de este proyecto, con sus diferentes fases politico-admi-
nistrativas, de forma que tengamos fodos una visidn
clara de la situacién ante la que nos encontramos el
pasado dia 25 de noviembre, cuando se publicé en el
Boletin Oficial del Estado la declaracién de impacto
medioambiental negativo del proyecto de autovia
Teruel-Cuenca.

El trazado y disefio de esta infraestructura viaria fue
incluido por parte del gobierno del Partido Popular
siendo ministro de Fomento don Francisco Alvarez-Cas-
cos. Este ministerio dej6 lanzado el estudio informativo
y pasé a Medio Ambiente para que fuera sometido un
trazado a declaracién de impacto ambiental, concreta-
mente el dia 7 de febrero de 2002. Con posterioridad,
el gobierno del Partido Socialista, con José Luis Rodri-
guez Zapatero a la cabeza, lo asumié y decidié incor-
porarlo al Plan estratégico de infraestructuras y trans-
portes, finalmente convencido de la trascendencia de
esta via de comunicacién.

Lanzado, como decia, el estudio informativo, se re-
cogieron, entre ofras, las alegaciones que las comunida-
des auténomas afectadas por este trazado consideraron
oportuno realizar desde sus respectivos departamentos
de Medio Ambiente, un trazado que, como saben sus
sefiorias, afectaba a ocho espacios protegidos, varios
lugares de interés comunitario (LIC) y zonas de espe-
cial proteccién (ZEPA), como son, por citarles algunas
de ellas, las hoces del Cabriel, o los rios del Rincén de
Ademuz, o los lagunares, o el Rodeno. Una vez reco-
gida toda esta informacién, se sometié al estudio del
impacto medioambiental, estudio que, como saben sus
senorias, afecta al trazado completo del proyecto.

Bien. Hasta aqui les he resumido el proceso por el
que ha discurrido esta infraestructura hasta encontrar-
nos con la resolucién del Ministerio de Medio Ambiente
por la cual formulaba la declaracién de impacto am-
biental negativa al proyecto de autovia Teruel-Cuenca,
publicado el 25 de noviembre pasado, y que el secre-
tario de Estado de Planificacién y Relaciones Institucio-
nales, Victor Morldn, nos comunicé un dia antes en la
provincia de Teruel. Pues bien, desde que fuimos cono-
cedores de esta resolucion, voy a explicarles sin mayor
dilacién las actuaciones que ha llevado a cabo el
Gobierno de Aragén, desde entonces hasta la fecha, y
que es el verdadero objeto de esta comparecencia.

Sefiorias, una vez estudiados y analizados a fondo
los pormenores de la declaracién de impacto medio-
ambiental, desarrollamos con celeridad una intensa
ofensiva politica a través del impulso y el liderazgo del
presidente de la Comunidad Auténoma de Aragén,

don Marcelino Iglesias, que se tradujo en contactos
institucionales inmediatos y la elaboracién de la estro-
tegia que deberia seguirse. De esta forma, se ponia de
manifiesto la inequivoca voluntad politica del Gobierno
de Aragén y de su presidente para buscar una solucién
urgente con el fin de propiciar que Teruel y Cuenca
estén unidos por autovia. Esta es nuestra voluntad y ese
es nuestro deseo.

El presidente Iglesias se reunié el 1 de diciembre
con los agentes econémicos y sociales de Teruel, a
quienes transmitié su firme voluntad de liderar las ne-
gociaciones para desbloquear este conflicto y el com-
promiso de mantenerles informados periédicamente
sobre la marcha de las negociaciones. Al dia siguien-
te, el presidente Iglesias mantuvo una reunién en el
Senado con el presidente de Castilla-La Mancha, don
José Maria Barreda, en la que ambos transmitieron
pUblicamente su voluntad de agilizar la bisqueda con-
junta de un trazado alternativo medioambientalmente
sostenible. Tras este encuentro, el presidente Iglesias
conversé telefénicamente con el presidente de la Co-
munidad Valenciana, Francisco Camps, quien se mos-
tr6 muy receptivo con la posibilidad de alcanzar una
solucién conjunta y encargd a su consejero de Obras
Piblicas que se pusiera en contacto con este Gobierno
para iniciar los trabajos posibles.

Puedo garantizarles que durante estas actuaciones
hemos tratado de respetar fielmente el mandato que
las Cortes fijaron el pasado dia 4 de diciembre al
aprobar por unanimidad una proposicién no de ley en
la que se solicitaba la elaboracién urgente de las alter-
nativas medioambientalmente viables en el trazado
entre Tervel y Cuenca, y eso se le instaba al Gobierno
de Aragén.

Fruto de estos contfactos institucionales, el 16 de
diciembre se celebré una reunién en Teruel con el con-
sejero de Obras Piblicas de la Generalitat Valenciana,
con el consejero de Castillo-la Mancha y yo mismo
para aunar voluntades en la bisqueda de un itinerario
alternativo de consenso. Es decir, en poco mas de dos
semanas, los tres gobiernos auténomos nos pusimos de
acuerdo en la necesidad de consensuar un nuevo itine-
rario capaz de salvar los impedimentos planteados en
el antiguo trazado. De forma inmediata pusimos a tra-
bajar a los técnicos de las tres administraciones en la
bisqueda de ese tfrazado consensuado y que causara
la menor afeccion medioambiental posible. Finalmen-
te, concretamos una propuesta de nuevo trazado que
modifica sustancialmente dos de los cuatro tramos en
los que se subdivide el andlisis medioambiental del
proyecto.

Nuestra propuesta incrementa unos doce, catorce
kilometros el antiguo itinerario y supone modificar sus-
tancialmente alrededor de cincuenta kilometros. Asi,
en el primer tercio del recorrido, que discurre préctica-
mente igual desde Teruel hasta Cafete, hay ligeras
modificaciones, fundamentalmente para salvar el com-
plejo lagunar de Fuentes. Es a partir de ese municipio,
de Cariete, donde se hace una modificacién sustan-
cial, donde se bordean varios lugares de interés comu-
nitario y se accede al Rincén de Ademuz por otro
punto absolutamente distinto del que se estaba plan-
teando en la propuesta que fue analizada.

Sefiorias, apenas un mes después, y con las Navi-
dades por medio, el 19 de enero, representantes de
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las tres comunidades auténomas (cinco consejeros, el
secretario de Estado de Fomento y la directora general
de Calidad Ambiental del Ministerio de Medio Am-
biente) tuvimos una reunién en la que manifestamos,
analizamos y propusimos a ambos ministerios que tu-
vieran en cuenta el tfrazado alternativo que les planted-
bamos, considerando, después de haberlo analizado
también por las correspondientes consejerias, funda-
mentalmente de Medio Ambiente de la Comunidad
Valenciana y de Castilla-la Mancha, que eran las dos
més afectadas por los lugares de interés comunitario,
que entendian que podia pasar una declaraciéon de
impacto ambiental positivo.

La documentacién se entregd y el Gobierno central
nos pidi6 dos, tres semanas para analizar la propuesta
y contestarnos. Estamos en fecha, estamos convencidos
de que, después de las manifestaciones expresadas
por la ministra en cuanto a que se estd trabajando en
la voluntad de buscar esa alternativa..., y, por lo tanto,
creemos que hemos hecho un buen trabajo de acuerdo
con lo que nosotros inicialmente manifestamos y que
luego ratificaron las Cortes por unanimidad.

Seforias, para terminar, quiero decirles que el me-
dio ambiente no lo podemos respetar o valorar en
funcién de nuestra conveniencia pero si creemos que
en este caso ha sido posible encontrar una alternativa
medioambientalmente sostenible para el proyecto ori-
ginal, salvando aquellos puntos donde se producia
una afeccién medioambiental fuerte, y con medios
técnicos que posibilitan asi su construccién.

Por tanto, estamos convencidos de que esta pro-
puesta es posible y de que, si frabajamos de forma
coordinada, los plazos se pueden acortar considera-
blemente porque tenemos mucho trabajo adelantado.
Eso si, estén seguros de que todas las actuaciones que
realicemos para impulsar la autovia definitivamente
serén, como no puede ser de otra manera, de acuerdo
con la ley.

Muchas gracias.

La sefiora vicepresidenta primera (PEREZ ESTEBAN)):
Muchas gracias, sefior consejero.

A continuacién, y en su turno de réplica, sefiora
Pobo, tiene la palabra.

La sefora diputada POBO SANCHEZ: Muchas gra-
cias, presidenta.

Un saludo, sefor presidente del Gobierno. Me
alegro muchisimo de que esté usted aqui. Antes habia
echado la bronca a los consejeros por no estar pre-
sente, pero, vamos, aunque sea tarde, mal, ahi esté
[rumores], por lo que le agradezco en todo caso su
presencia.

Sefor Velasco, agradezco este relato que ha he-
cho, me parece estupendo, me parece estupendo. De
las preguntas que yo le he hecho, es verdad que no me
ha contestado ninguna, 3no? Es que de esta forma
tampoco puedo hacer la réplica dependiendo de lo
que usted me conteste, pero es el juego politico, lo en-
tiendo perfectamente.

Mire, sefior Velasco, si a lo Gnico que tiene que ve-
nir usted aqui es a contarme el relato de los viajes que
han hecho de diciembre a enero, poco tiene que decir.
Si la voluntad politica de un gobierno solo se resume
en presentar una alternativa, poca voluntad tiene. Se lo

he dicho antes: la voluntad de un gobierno es solucién
de un problema, compromiso de un problema. Y es lo
que le he preguntado: stienen ustedes algiin compromi-
so serio, con cifras, con fechas, de cudndo se va a
hacer la A-402 Porque aqui, hasta ahora, todo lo que
hemos visto: nada de nada de nada, venga quien ven-
ga de Madrid o hable quien hable de ustedes. Volun-
tad si, jpero si la voluntad politica...! Todos podemos
tener voluntad politica, pero los hechos son los hechos,
y, aqui, lo que queremos son hechos, vy, la sociedad
turolense, lo que pide son hechos, cosa que no se esté
dando.

sConversaciones? jHombre, solo faltaba que
ustedes no hubieran hecho nada! Entonces ya era para
decirles que cogieran la maleta, jclaro que han tenido
que hacerlas! Pero yo le he dicho: 3cudl es el resulta-
do? sHay algo positivo para que puedan decir hoy:
esto es asi? sHay algo para que ustedes hoy puedan
decir en esta cdmara a los de Teruel: esto se va a em-
pezar tal dia y, esta infraestructura, en tal fecha co-
mienza, en fal fecha va a terminar? Porque le he dicho
que, si la dnica solucién que tenian ustedes era la del
trazado alternativo, jbien cortos de miras estan, sefior
presidente y sefiores consejeros, bien cortos de miras
estan! Le he dicho y le he planteado aqui iniciativas,
que no se lo voy a plantear, no se lo va a plantear mi
grupo, hay otros grupos que también las van a plan-
tear. 3Por qué, si los grupos de la oposicion tenemos
ofras iniciativas que pueden agilizar este proceso y
hacer que esta autovia sea un hecho ya, el Gobierno
no las ve, con la cuadrilla de asesores que tiene? 3Es
que hay que poner todavia més? [Un diputado, desde
su escafio y sin micréfono, se manifiesta en los siguien-
tes términos: «si».] No, porque no les quedan més
amigos que poner. Punto pelota, sefior Velasco. Eso es
lo que yo queria que usted me dijese hoy: si el trabajo
que han realizado ustedes ha merecido la pena o no.
Porque 3de qué le sirve al Gobierno pegarse un mes
de reunién en reunién, con el coche para aqui'y para
allg, si, a dia de hoy, vienen ustedes aqui y no tienen
nada que decirnos!

Claro, tendré que decir aqui cudles son las conclu-
siones, cudles son los compromisos, claro, qué es lo
que va a hacer el Gobierno de Espaia, qué es lo que
va a hacer el Gobierno de Aragén. Le he dicho la pro-
puesta de su socio de gobierno, le he echado el reto,
sla va a aceptar? slo va a licitar el Gobierno de Ara-
gén pagdandolo el Gobierno central? Le he hecho unas
preguntas aqui, sefior Velasco. Aqui no ha habido
ninguna confestacioén.

No anden, no anden enredando. Aqui, los hechos, y
andando se demuestran. Y eso es lo que queremos: que
el Gobierno de Aragén venga a esta cémara diciendo:
sefores de Teruel, la autovia la tienen mafana.

Nada més y muchas gracias. [Aplausos desde los
escarios del G.P. Popular.]

La sefiora vicepresidenta primera (PEREZ ESTEBAN)):
Gracias, sefiora diputada.

Sefior consejero, sefior Velasco, en su turno de di-
plica, tiene la palabra.

El sefior consejero de Presidencia (VELASCO RO-
DRIGUEZ): Gracias, sefiora presidenta.
Sefiora diputada.
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Las gestiones y los trabajos se hacen coche arriba,
coche abajo, AVE arriba, AVE abajo, yo no sé hacer-
las de otra manera; y los senadores, para ir al Senado,
van AVE arriba, AVE abajo, coche arriba, coche aba-
jo, porque es lo que toca. Yo no sé cémo se desplaza
uno para hablar con la gente si no es con los medios
de transporte pUblicos y privados que se tienen.

No, vamos a ver, yo quiero dejar dos o tres cositas
claras. En primer lugar, yo creo que, como parlamentao-
rios, debemos sujetarnos a las normativas y a las re-
glas que el propio parlamento se da. Entonces, ustedes
piden una comparecencia del presidente del Gobierno,
que estdn en su derecho; yo he observado, cuando iba
a empezar esta comparecencia, que la portavoz no
estaba en el Pleno de las Cortes, digo «el nivel lo han
bajado mucho porque ninguno de la primera fila quie-
re interpelar al presidente del Gobierno». Pero el presi-
dente del Gobierno decide tomar la decisién clara —y
yo le he citado todas las gestiones que ha hecho— y
asumir la responsabilidad méxima del proyecto, y lue-
go encarga que el trabajo lo hagan los miembros del
Gobierno. Ustedes mismos, cuando votaron la proposi-
cién no de ley [la sefora vicepresidenta primera pide
silencio con eflmazo], instaban al Gobierno de Aragén,
y el Gobierno de Aragén es el Gobierno de Aragén; el
presidente es el maximo responsable, el que ha lidera-
do este proceso y el que, libremente, ha encargado
que se hagan distintos trabajos: a mi me ha encargado
una parte del trabajo, y he intentado hacerla, estoy
intentando hacerla, al consejero de Obras Piblicas le
ha encargado otros trabajos sobre este tema, y los ha
hecho, cuando hemos llegado, por qué camino tenia-
mos que hacer, y el conjunto del Gobierno estd traba-
jando en una linea clara. Si, desde el primer dia, el
Gobierno, porque lo dijo el presidente y, por lo tanto,
no hay nada més que opinar... Usted no encontrard ni
una sola linea donde haya cuestionado el presidente
del Gobierno esta infraestructura en ninguno de sus
pardmetros, no encontrard usted ninguna declaracién,
y las declaraciones que usted encontraré son nitidas y
claras: para el presidente del Gobierno de Aragén,
esta infraestructura es fundamental y va a buscar las
alternativas necesarias para que se pueda ejecutar.

Las Cortes —lea usted textualmente lo que aproba-
ron las Cortes— lo que aprobamos por unanimidad
usted y yo, con nuestro voto, los dos, era que estudié-
ramos las alternativas posibles para que medioam-
bientalmente fueran sostenibles. Eso era lo que pidie-
ron las Cortes, no nos han pedido otra cosa, y hemos
trabajado en esa linea, no hemos trabajado en otras
cosas. Si a usted, ahora, se le ocurre otra cosa, serd
una cosa nueva, pero estas Cortes han aprobado un
texto que se puede leer claramente, y dice que se bus-
quen alternativas medioambientalmente sostenibles. Y
nosotros, nosotros —cuando digo «nosotros», son
responsables de la Comunidad Auténoma de Aragén,
responsables de la Comunidad Auténoma de Valen-
cia, responsables de la Comunidad Auténoma de
Castilla-La Mancha—, hemos encontrado una alterna-
tiva, que pensamos tendrd que ser sometida a impac-
to ambiental, pero pensamos que es sostenible medio-
ambientalmente, que es lo que estas Cortes nos han
pedido.

Solamente hemos hecho lo que estas Cortes nos han
pedido, y no vamos a hacer ofra cosa, de momento,

que lo que las Cortes nos han pedido, no vamos a hacer
ninguna ofra cosa. Las demés opiniones de otros gru-
pos, de ustedes o de otros grupos, son opiniones de
ustedes y de ofros grupos, pero lo dnico que hemos
consensuado todos en esta cdmara es que busquemos
alternativas medioambientalmente sostenibles. Y por
suerte, porque a veces no es facil encontrarlo, pero en
esta ocasién, por trabajo primero pero también por tal
y como teniamos el territorio, hemos podido encontrar
esa situacién. Podriamos no haberla encontrado, por-
que por donde quisiéramos poner la infraestructura tu-
viéramos muchos espacios protegidos, pero hemos en-
contrado uno en que prdcticamente no focamos ningdn
lugar de interés comunitario, que estan en la Red Natura
2000, que son responsabilidad de las comunidades
auténomas, y que las propias comunidades auténomas,
cuando se toca un lugar de interés comunitario, dicen:
oiga, que es que lo he declarado yo de méximo respe-
to. Uno se puede soslayar con medidas técnicas, etcéte-
ra..., ocho espacios, el que puso el trazado ese encima
de la mesa, atravesando ocﬁo espacios protegidos era
meterse en un riesgo muy grande.

Y lo que les tengo que decir es que he estudiado
minuciosamente y, analizados los informes que han
enviado las tres comunidades auténomas minuciosa-
mente del tema medioambiental, no me ha gustado la
resolucién porque me impide una infraestructura que
afecta a la comunidad auténoma, pero para nada es
un informe arbitrario, para nada es un informe arbitra-
rio. Es decir, estdn recogidas puntualmente todas las
zonas de afeccién que hay, y la verdad es que son
muchas, porque estamos hablando —y usted lo conoce
tan bien como yo— de un espacio muy sensible medio-
ambientalmente y que es un valor en si mismo, y tene-
mos que respetar y conjugar el respeto de ese espacio,
que es un valor para nosofros como provincia, como
territorio, con la infraestructura que tenemos derecho a
que se haga para nuestro desarrollo. Pero yo no sé si
no es mejor buscar una alternativa que respete al maxi-
mo el medio ambiente y, a la vez, hacerla.

sPor qué, si hay una alternativa, nos tenemos que
cargar elementos que nosotros mismos hemos declara-
do como sensibles? 3Eso es l6gico? zDentro de veinte
afos nos dirdn que hicimos lo légico o que bordear
doce kilémetros podia estar justificado?, cuando, ade-
mds, esta, que estructuralmente es una via de estructu-
racién, nos abre también mas hacia la Comunidad
Valenciana y hacia el sur del territorio. Pues yo creo
que, ante esa situacién, y pactado... Yo creo que he-
mos jugado todos con las cartas sobre la mesa y esto-
mos hablando tres comunidades auténomas que nos
hemos puesto de acuerdo, no estamos jugando a nin-
gin capricho personal. Creemos que esto es viable.

Y, a partir de aqui, pues hay que esperar a que
quien es responsable asuma su responsabilidad y diga
lo que entienda oportuno, y lo explicard, y ustedes, en
el parlamento nacional, podrén preguntarle por qué
toma una decisiéon u otra. Pero habia que darle un
tiempo para que estudiara esa alternativa para ver si,
globalmente, tenia légica. Nosotros pensamos que tie-
ne muchisima légica. Y después, una vez pasado ese
tema, seremos entre todos los que digamos que se
aceleren al maximo los trémites. Y se pueden acelerar.
sPor qué? Porque ya hay mucho estudio hecho; por-
que, sobre esta alternativa que hemos presentado las
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comunidades auténomas, donde hemos modificado,
ya se ha hecho también el estudio y se puede contestar
répido. Seria bueno a lo mejor que las tres comunida-
des autébnomas adquiriéramos un compromiso al méxi-
mo nivel para facilitar al méximo la evaluacién de im-
pacto, los informes que tengamos que dar desde las
comunidades, etcétera, cuestiones que estamos ya ha-
blando entre las comunidades. Yo creo que estamos
trabajando en la légica, estamos trabajando en la 16gi-
cay en lo posible.

Y luego, usted me dird: 3y cuéndo se va a terminar
la autovia? Pues no lo sé, no lo sé, no, no lo sé, jni
usted sabe cuéndo va a terminar las infraestructuras de
su municipiol, no lo sabel, tiene un interés, tiene una
infencién, tiene que buscar que cumplan con las cosas,
tiene que hacerlas, tiene que buscar financiacion...,
tiene que hacerlas. En Teruel tenemos que hacer esta
autovia y ofras autovias, otras; en tema de carreteras,
hay otras autovias también encima de la mesa, y hay
tres, tres, que son fundamentales, tres que son funda-
mentales: esta, la que une Monreal con Alcolea del Pi-
nar, fundamental, y la que une Zaragoza con Alcafiz
—en la provincia de Teruel me refiero—, tres. Cuando
las tres estén en proceso de funcionamiento —porque
esta ahora estd parada, estd anulada—, a lo mejor,
politicamente, cada uno tendré que pronunciarse so-
bre cudl es la primera, cudl es la segunda y cudl es la
tercera, y yo ya le adelanto que hay que conseguir que
esta infraestructura esté y vaya siguiendo su tramita-
cién, pero, si tengo que pedir urgencia para que se
realice alguna, pediré que sea la A-68.

Muchas gracias. [Aplausos desde los escarios del G.P.
Socialista.]

La sefiora vicepresidenta primera (PEREZ ESTEBAN):
Gracias, sefior consejero.

Turno de los representantes de los restantes grupos
politicos.

Y en primer lugar, y en nombre de la Agrupacién
Parlamentaria Izquierda Unida de Aragén (Grupo Par-
lamentario Mixto), tiene la palabra su portavoz, el se-
fior Barrena.

El sefior diputado BARRENA SALCES: Gracias, se-
fora presidenta.

Con el final que ha tenido el representante del
Gobierno, al final, lo que ha hecho es que ha pretendi-
do situar un debate que en estos momentos no estaba,
porque, claro, se estd hablando de la A-40. 3Por qué
dice que hay que priorizar la A-682 Porque tampoco
estd, ni el desgoble ni todo lo demds. Y esto me sitGa
en el problema real que tenemos con este debate, con
muchos que tienen que ver con la provincia de Teruel y
con otros muchos que tienen que ver con la Comuni-
dad Auténoma de Aragén, que lo que tiene que ver es,
en primer lugar, reconocer una evidencia, y la eviden-
cia es que, a pesar de que hay compromisos, a pesar
de que hay planificacién, a pesar de que hay acuerdos
politicos, sociales y econémicos, las infraestructuras no
estdn todavia, y, entonces, esa es una realidad.

Claro, decia antes el consejero: no se sabe cuando
se va a terminar; decia la sefiora Pobo: ni usted... Bue-
no, en esta, como ha habido unanimidad, no entrare-
mos en aquello del bipartito de la oposicién y esas
cosas, digo yo, zno?, podré hablar con tranquilidad y

calma, y que nadie piense..., porque en esto estaba-
mos toJ;s y todas de acuerdo, 3no?, y todos los gru-
pos. Entonces, desde esta tranquilidad, voy a seguir
hablando, 3n02; como estamos todos de acuerdo, aqui
no es uno sospechoso de nada.

Entonces, el verdadero problema que hay es ese.
Claro, decia el sefior consejero: no se sabe cuando se
va a terminar. 3Se sabe cuédndo se va a empezar?
Claro, eso es muy facil. Lo que tengo muy claro es que,
para saber cudndo se va a terminar una cosa, hay que
saber cudndo se va a empezar. Y, miren, aqui hay un
elemento de sospecha porque ese dia en que votamos
esa iniciativa por unanimidad, a la cual Izquierda Uni-
da se sumd, lzquierda Unida hizo una aportacién que
no fue tomada en consideracién pero, evidentemente,
no nos impidié sumarnos al consenso, que pedia cam-
biar ese «con la maxima urgencia» por «un plazo
concreto para fener resueltos los trémites de evaluacion
de impacto ambiental», un trdmite respecto del que
fuimos lo suficientemente razonables como para situar-
lo al mismo nivel que lo que costé la evaluacién de
impacto ambiental de toda la Expo, de toda la Expo,
dos afios... No, no, pues ni eso nos aceptaron.

Entonces, lo que no entenderemos es por qué en
unos casos se puede resolver una evaluacién de impac-
to ambiental..., complicada donde las haya, zeh?, le
voy a contar lo que venia anexo a la Expo: el azud,
por ejemplo, que hay que seguir dragando y..., trans-
porte por cable, planta de energia, esa es ofra de las
cuestiones que estan... Entonces, se puede hacer. Y yo
no soy el que dice que hay que utilizar el medio am-
biente unas veces si y ofras no, en absoluto, en absolu-
to. Porque, en el fondo, lo que nosotros estamos plan-
teando es: estd este problema, que hay que resolver,
haganse los estudios para ver si se resuelve, para ver
si se resuelve, pero pongdmosle un plazo. Y una cosa
més, que hasta ahora nadie ha hablado: si al final no
se va a poder hacer eso, 3qué compensaciones se le
dan a quien va a salir perjudicado por una falta de
una infraestructura tan importante? Esa es otra de las
cosas que nadie pone encima de la mesa.

Porque, al final, de lo que estamos hablando es de
posibilidades de desarrollo, de posibilidades de futu-
ro. Y yo no caigo en decir «los ciudadanos y ciudada-
nas de Teruel», 3eh?, estén alli, pero es necesario e
importante para armonizar y vertebrar el territorio,
desde luego, superando el territorio de Teruel. Por lo
tanto, necesario para la comunidad auténoma, nece-
sario, evidentemente, para los ciudadanos y ciudada-
nas de Teruel, pero, jhombrel, si solo hacemos una
cosa con Teruel y Cuenca sin estar vinculado con otra
serie de cuestiones, bueno, nos pasard como con el
AVE, que pasa por muchos sitios pero en muchos sitios
hacemos asi y nada més.

Por lo tanto, 3qué es lo que nosotros pedimos? Estas
infraestructuras, igual que ofras, que estan planificadas,
que estdn comprometidas, que han llegado a tener in-
cluso calendarios de ejecucién, pues que se sea riguro-
so y que, si hay algin problema, que se diga, que no
pasa nada, si se dice lo que ha pasado, qué alternati-
vas se tienen y qué propuesta se ponen. A partir de ahi,
sefiorias, esto hay que resolverlo, y para resolverlo, evi-
dentemente, facilitaria mucho que las comunidades au-
ténomas se dedicaran a trabajar en la misma direccién
y resolveria también mucho la situaciéon que quienes
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tienen la responsabilidad..., que el sefior consejero de-
cia: quien tiene que tomar las decisiones, que las tome;
bueno, pues que las fome..., no, no, pero que las tome,
que no diga que ya las tomard, que las tome, 3eh?, y
que diga cuéndo, cémo, de qué manera, qué plazo,
qué compromiso: eso es lo que falta.

Porque, sefiorias, necesitamos, especialmente en
esta comunidad, y muy especialmente en Teruel, que
tengan claro cudl es de verdad el interés que se tiene
por ello, por resolverlo, eso es lo que necesitamos, y, a
partir de ahi, es lo que creemos que hay que pedir.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Turno de Chunta Aragonesista. Sefior Fuster, tiene
la palabra en su nombre.

El sefior diputado FUSTER SANTALIESTRA: Gracias,
sefior presidente.

Después del debate que tuvimos ya en esta cdmara
con la aprobacién unanimemente de tres proposicio-
nes no de ley —creo recordar, quiero recordar, del
Partido Popular, del Partido Aragonés y de Chunta
Aragonesista—, quiero empezar por el final, por el fi-
nal de las palabras del consejero, intentando de algu-
na forma cambiar los términos de la realidad y de la
historia.

Las cosas no fueron como ha dicho usted, sefior
Velasco, no fue que, al dia siguiente de conocer la
declaracién de impacto ambiental en sentido negativo,
el Gobierno de Aragén, literalmente, dice usted, se
puso a desarrollar una intensa actividad. No, no fue
asi, lo que ocurrié fue que, cuando se conocié la decla-
racién de impacto ambiental en sentido negativo, el
sefior Morlan fue a Teruel a reunirse con los agentes
sociales y con la sociedad turolense para decirles que
se olvidaran de la autovia, que se olvidaran de la au-
tovia a Cuenca, que no se podia hacer porque lo re-
chazaba el Ministerio de Medio Ambiente, y que no
habia nada que hacer, y que fuéramos pensando en
ofras alternativas, como, por ejemplo, lo de unir Ca-
minreal con Alcolea del Pinar: eso fue realmente lo que
se dijo en esa reunién.

Y no estuvo el presidente del Gobierno al dia si-
guiente defendiendo esta infraestructura, que estd in-
cluida donde estd, no estuvo, pasaron hasta nueve o
diez dias hasta que el sefior presidente del Gobierno
se puso —entonces si— a la cabeza de la manifesta-
cién a tener esa reunién con los agentes turolenses y a
decir entonces que si, que él iba a ser quien iba a ca-
pitanear esta reivindicacién, esta lucha por conseguir
esta infraestructura. Pero eso no fue casual, no fue ba-
ladi, fue después de ver que la sociedad turolense en
su conjunto (sindicatos y agentes sociales, partidos
politicos, su propio socio de gobierno), todos coinci-
diamos en que era absolutamente inaceptable que se
pudiera echar abajo esa iniciativa.

Y no solo coincidiamos entonces en eso que motivd
su reacciéon como gobierno y el hecho de que le encar-
garan expresamente a usted como consejero turolense
llevar este asunto, sino que ha habido mas acuerdos
—o como consejero de Presidencia, no entro en esos
matices, que no me parecen relevantes para el asun-
to—. Lo importante es que hay un acuerdo unénime
también de la sociedad, de los partidos politicos —no

sé si el suyo también o no—, sobre que no se puede
volver atrds, que no podemos empezar de cero en esta
infraestructura, que no sirven las palabras que otra vez
nuestro secretario de Estado —digo «nuestro» por
aquello de aragonés—, el sefior Morléan, dijo de que,
como la declaracién de impacto ambiental en sentido
negativo lo habia sido para el conjunto —sin discer-
nir— del trayecto, habia que empezar de cero la trami-
tacién, porque no es eso lo que dijo la propia ministra
de Medio Ambiente —y tengo literalmente aqui sus
palabras, y se recogen en una iniciativa parlamentaria
que hay registrada en la cdmara—, ni es eso lo que ha
ocurrido en ofros lugares, ni es eso, sobre todo,C{o que
dicta el sentido comin.

El sentido comin es que, si de verdad creemos en
esa infraestructura y apostamos por ella, se deba co-
rregir aquello que provocé la declaracién de impacto
ambiental en sentido negativo. Y eso es lo que, por
ejemplo, decia la proposicion no de ley de Chunta
Aragonesista, que fue, repito, una de las tres aproba-
das en esta camara en erdebote del pasado mes de
diciembre, creo recordar. Dice: «la presentacién de
trazados alternativos a los tramos concretos del pro-
yecto de autovia A-40 “Cuenca-Teruel” que, por sus
afecciones medioambientales, han producido la declo-
racién de impacto ambiental en sentido negativo por
parte del Ministerio de Medio Ambiente, Medio Rural
y Marino, hasta que si cumplan los requisitos medio-
ambientales necesarios». 3Por qué digo esto? jPorque
es una diferencia sustancial, sefior consejero, una dife-
rencia fundamental. Comenzar de nuevo la tramitacién
de toda la autovia son no menos de diez afios, y usted
lo sabe perfectamente, no menos de diez afios hasta
que puedan estar las obras concluidas si tienen que
empezar de cero. Comenzar a corregir un tramo con-
creto significa que puede avanzarse en la aprobacién
del proyecto, en la licitacién y en la ejecucién de las
obras de los otros tramos, del tramo desde Cuenca
hasta Teruel, que era el tramo, en principio, sin afeccio-
nes, el tramo, digo, primero, quedaria el tramo central
en medio para plantearse el trazado y el corredor al-
ternativo, y ofro tramo desde ese hasta Teruel que
también se podria hacer. Este gréfico que ustedes
mismos utilizaron demuestra que la autovia podria
construirse en sus dos terceras partes o en dos tercios
de su tramo, de su tramo completo, mientras se corri-
giera el tramo afectado, el tramo que generé.

Yo si me lei, sefior consejero, detenidamente la de-
claracién de impacto ambiental en sentido negativo
del Ministerio de Medio Ambiente, y todas las afeccio-
nes importantes se concentran en ese tramo central. Si
dividimos el conjunto de la autovia en tres tramos, en
el tramo central es donde se concentran las afecciones,
y precisamente a ese tramo central es al que los gobier-
nos han planteado alternativas. Por tanto, los otros dos
tramos, los de los extremos, podrian continuar y seguir
su framitacién, y entonces no habria dilacién en las
obras, enfonces no se producirian retrasos, enfonces se
demostraria la voluntad politica de si se quiere hacer
realmente esa infraestructura o no; porque el movi-
miento se demuestra andando, y andar en este caso es
avanzar en las dos terceras partes en que se podria
avanzar.

Y la pregunta es, sefior consejero: shay voluntad
real desde el ministerio de hacer esa infraestructura? Y
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me pregunto mds: 3la hay —y aprovecho que estd el
sefior presidente del Gobierno aqui, aunque no haya
comparecido— por parte del Partido Socialista real-
mente en que esto se haga? Digo en que se haga, no
en decir que se quiere hacer. 3Hay realmente voluntad
de que salga adelante ya, ahora, a partir de ahora, o
se van a buscar excusas y pretextos para que se vaya
posponiendo? Porque usted ha terminado la interven-
cién asi, sefor Velasco, usted ha terminado diciendo
que, si hay que priorizar, priorizaria la A-68. Y yo le
pregunto: pero 3quién ha dicho que hay que priorizar?
2Es que no estan incluidas las dos en la programacién?
sEs que no estdn incluidas en el PEIT (en el Plan Estra-
tégico de Infraestructuras y Transporte) las dos? jHom-
brel, se lo dice un portavoz de un grupo que presentéd
aqui la iniciativa con la que conseguimos que se inclu-
yera la A-68 en el PEIT, que no estaba, hasta Alcaiiz y
hasta el Mediterrdneo después, o el portavoz de un
grupo que arrancé en Madrid el compromiso de la
aprobacién del Plan especifico de actuaciones para
Teruel, en el que también estd incluida, estén incluidas
las dos

Si estén incluidas las dos en el PEIT en vigor y estén
incluidas las dos en el Plan especifico de Teruel, spor
qué ahora resulta que hay que priorizar? 3Por qué
empieza usted a intercalar sibilinamente ese discurso
de que, si hay que priorizar, hay que hacer primero la
A-68, antes que la Cuenca-Teruel? 3Esté preparando el
terreno para cuando haya que tomar la decisién de no
hacerse?

Porque, fijense —y con esto quiero terminar—,
sefior consejero y sefor presidente del Gobierno de
Aragén, esto de la declaraciéon de impacto ambiental
se estira como un chicle, segln interesa a cada cual.
Cuando se produce la resolucién de la Secretaria de
Estado de Cambio Climdtico, que es la que lo ha
hecho, por la que se formula la declaracién de impacto
ambiental en sentido negativo, esto se hace..., bueno,
es de octubre y se publica el 25 de noviembre. 3Sabe
cudndo habian comenzado a evaluarse? El 7 de
febrero de 2002, con la remisién de la documentacién
inicial del proyecto por parte de la Direccién General
de Carreteras a la Direccién General de Calidad y
Evaluacién Ambiental entonces, 2002. De comienzos
de 2002 a finales de 2008, 3seis afios dura un estudio
de evaluaciéon de impacto ambiental en esta
infraestructura? 3;Quiere que le saque una tabla de
cuénto ha durado la evaluacién de impacto ambiental
en proyectos tan o mds impactantes como pudiera ser
este? Porque la hay, 3eh?, y la hay con menos de dos
afos incluso en algin caso. Luego, aqui se demuestra
la voluntad que se tiene. Y, ojo, que estoy hablando de
2002, y ustedes no estaban gobernando en Madrid en
2002, hablo del ministerio genéricamente, aunque si

en 2004.

El sefior PRESIDENTE: Sefor diputado, concluya,
por favor.

El sefior diputado FUSTER SANTALIESTRA: Termino,
sefior presidente.

Seis afios y, sin embargo, ahora, fijese usted, hay
una movilizacién de la sociedad y ustedes, los tres
gobiernos auténomos, que hasta ahora no se habian
puesto de acuerdo en nada de esto —no sé qué volun-

tad habia pero no se habian puesto de acuerdo— en
dos semanas o en tres semanas son capaces de pre-
sentar una alternativa. Y es més: el ministerio, en
otras dos semanas, va a responder si es buena o
mala. 3Cémo es que ahora se puede decir en dos
semanas lo que ha tardado seis afios en poder decir-
se? Porque —y termino, sefior presidente, de verdad,
pero me parece que era importante recordar esto—
esto no es nuevo, que habia dificultades con el impac-
to ambiental no es nuevo.

Sin ir mds lejos, en esta misma camara, en el deba-
te del afio 2007 de una iniciativa del Partido Popular,
este portavoz que les habla, literalmente, les decia:
«3Qué problemas y qué dificultades tenemos? —Ha-
blando de esta infraestructura.— «Pues, evidentemen-
te, las orogréficas y las medioambientales. Todos sabe-
mos —ustedes también lo sabian, por tanto— que hay
un informe negativo de la evaluacién de impacto am-
biental. Hay un informe negativo en el que se estén
justificando esos retrasos. Puede justificar un informe
de evaluacién de impacto ambiental los retrasos pero
no tiene que paralizar sine die los trabajos. No tiene
que hacer que este sea el prefexto o la excusa para que
no se avance, para que pase y pase el tiempo sin
que se dé ninguna solucion al respecto». Esto, en el
debate de 2007, no se habia hecho todavia. Luego,
todos sabiamos que habia dificultades. ;Cuéntos pe-
riodos de quince dias y de tres semanas habia desde
el afio 2007 hasta que se aprobé esta declaracién de
2008 para que ustedes hubieran intentado que esas
alternativas se hubieran visto en la propia declaracién
y hubiera podido salir finalmente aprobada en sentido
positivo y no en sentido negativo?

El sefior PRESIDENTE: Sefior Fuster, sea consecuen-
te con su propio criterio, por favor.

El sefior diputado FUSTER SANTALIESTRA: Termino.

He terminado, sefior consejero y sefor presidente,
diciendo que a mi me gustaria saber de verdad si el
Gobierno de Aragén y el Partido Socialista, de ver-
dad, quieren hacer esta infraestructura lo antes posible
y cuando se pueda hacer, no decir que se quiere ha-
cer, que a eso ya estamos acostumbrados.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
Turno del Partido Aragonés. El sefior Ferrer tiene la
palabra en su nombre.

El sefior diputado FERRER GORRIZ: Muchas gro-
cias, sefior presidente.

Seforias.

En el debate de la proposicion no de ley del pasa-
do 4 de diciembre, todos los grupos parlamentarios de
esta cadmara tuvimos la ocasién de manifestarnos con
respecto a la A-40 y a la declaracién de impacto
medioambiental negativa que se emiti6 por resolucién
de la Secretaria de Cambio Climético del Ministerio de
Medio Ambiente y Medio Rural y Marino el 17 de no-
viembre pasado. Y yo terminaba mi intervencién con
un deseo y una peticién a nuestro presidente del
Gobierno, y no era ofra sino que encabezara las rei-
vindicaciones turolenses y defendiera la realizacién de
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esa via tan importante para Teruvel y para Aragén,
como expuse en mis argumentos.

Hoy he escuchado con mucha atencién la compare-
cencia del consejero de Presidencia y la relacién de
acontecimientos que desde aquella fecha ha tenido lu-
gar, y me reitero, naturalmente, en esa peticiéon y agro-
dezco que nuestro presidente y —después continuada
la labor— el consejero de Presidencia y el consejero de
Obras Piblicas hayan continuado la labor de encontrar
vias urgentes para la realizacién de la autovia.

En ese sentido, quiero decir que no sé si la propues-
ta que se va a mantener por parte de los consejeros de
las tres comunidades puede satisfacer las expectativas
que en este caso han depositado las tres comunidades
auténomas. Pero yo creo que hay que empezar un
poco mds atrés y partir de un hecho que a mi me pare-
ce especialmente relevante, y es el siguiente: cuando
se produce la declaracién de impacto ambiental nega-
tiva, esta se produce por una serie de hechos, y estos
hechos son tozudos, y son que el Ministerio de Fomen-
to no ha introducido en el estudio de impacto ambien-
tal las medidas correctoras que las comunidades auté-
nomas han dicho que se tienen que introducir. Es decir,
las tres comunidades auténomas que participan con
sus estudios, que no son vinculantes, hablan de medi-
das correctoras que hay que introducir en el proyecto
y ninguna de las tres invalida el que se toque ninguna
zona LIC ni ZEPA, es decir, las zonas LIC y ZEPA y otras
zonas de interés comunitario pueden tocarse, pueden
atravesarse —no es la primera autovia que las va a
atravesar, ni muchisimo menos—, pueden tocarse y
pueden atravesarse siempre que las medidas correcto-
ras se infroduzcan.

Y hay que leerse la declaracién medioambiental
entera para ver, como ya intervine o como ya puse de
manifiesto la vez anterior, que, por ejemplo, no se ha
previsto dénde se van a echar los escombros de los
cortes que se tienen que realizar, por ejemplo. Quiero
decir con esto que, si se introducen las medidas correc-
toras, el impacto medioambiental seria positivo, no
negativo, es decir, que la autovia se podria hacer por
los sitios por donde va en este momento si se introduje-
ran esas medidas correctoras que las tres comunidades
auténomas dicen.

Pero, no obstante, usted ha hecho relacién de lo
que han hecho o de lo que ha hecho el Gobierno, y me
parece bien y, ademds, aplaudo esta decisién y aplau-
do la labor que se ha hecho de liderar buscar una al-
ternativa, que puede ser posible y puede favorecer.
Pero, mire, los agentes sociales en la provincia de
Teruel hicieron otra cosa, dijeron también al presidente
que liderara y lo que dijeron fue: oiga, casi siete afos
de declaracién de impacto ambiental es mucho tiempo
como para poder empezar desde cero; y creo que to-
dos entendemos esto. No podemos empezar de cero y
que pasen, scudntos?, stres? scuatro?, scinco?, 3seise,
sean los que sean. El sefior Adolfo ha jicho que ya se
conformaria con que fueran dos, que fue lo que duré la
Expo, pero yo diria: mire usted, los ayuntamientos hici-
mos ofra cosa. 3Qué cosa hicimos los ayuntamientos?
Pues los ayuntamientos estudiamos el tema legal y lo
que hicimos fue requerimientos a las tres instancias
donde podiamos hacerlas, que es al Ministerio de
Cambio Climético, que es también al Ministerio de
Fomento y que es en ese caso también al presidente

del Gobierno, requerimientos porque la declaracién
de impacto ambiental, en su trémite completo, no esté
cerrada. 3Por qué no estd cerrada? Porque el Ministe-
rio de Fomento no ha dicho todavia en el Boletin, que
es donde lo tiene que decir, «como esta declaracién de
impacto ambiental es negativa, no hago la autovia,
eso no lo ha dicho, de forma que se le puede hacer
requerimiento al Ministerio de Fomento —también, in-
sisto, a los otros dos—, y al Ministerio de Fomento,
decirle: oiga usted, revoque su decision, de las decisio-
nes que ha tomado, para minimizar el impacto medio-
ambiental y haga usted que, introduciendo esas medi-
das, sea positivo.

Pero, no obstante que eso se pueda hacer, todos
somos conscientes de que se estd pasando por unas
zonas muy sensibles que tal vez puedan hacer aconse-
jar el que esa autovia no tenga que ir por donde va,
sino que tenga que dar ese rodeo que ustedes han di-
cho para no tocar ninguna drea especialmente sensi-
ble. Estamos de acuerdo, pero eso no haria que la
declaracién de impacto ambiental tuviera que empe-
zar desde cero de nuevo, porque se puede aceptar
cualquiera de los tres requerimientos que los ayunta-
mientos hemos hecho y, en estos requerimientos, lo que
se haria seria estudiarse todo el tramo pero poder se-
pararlo en tramos, y poder estudiar cincuenta kiléme-
tros, que es de lo que estamos hablando, que sufriria,
digamos, alteracién. Es decir, de ciento cuarenta kilé-
metros, noventa claro que también tienen afecciones, y
también lo dice la declaracién de impacto ambiental,
pero esas afecciones son facilmente subsanables, que
es lo que dice también la declaracién. Es decir, en no-
venta kilémetros, se pueden subsanar y empezar la li-
citacién, si es que se requiere.

Y querria decirle que es ahi donde mi partido quie-
re incidir. Estamos de acuerdo en que hay una declara-
cién medioambientalmente negativa, no estamos de
acuerdo en que esto acabe y sea definitivo, es decir,
esto impida la realizacién de la autovia, ni mucho me-
nos. Y estamos de acuerdo en que este procedimiento
no se cierre y, dentro del procedimiento, se infroduzca
lo que ustedes estan diciendo: el cambio en esos cin-
cuenta kilémetros de trazado, que se busque uno alter-
nativo, pero que, sin dejar el procedimiento actual, se
pueda seguir este procedimiento y se pueda actuar en
las dos zonas donde, desde el punto de vista medioam-
biental, las afecciones son facilmente subsanables, di-
cho en la declaracién de impacto ambiental.

Por todo ello, yo rogaria que, siguiendo trabajan-
do, como veo que estén haciendo... Y vuelvo a decir
que nos satisface que nuestro presidente encabece esta
reivindicacién de Teruel, que es Aragén, una reivindi-
cacién de una autovia que, ya lo dije en su momento,
no es una autovia Madrid-Cuenca, no nos equivoque-
mos, es una autovia del sur de Espaia a Teruel y, natu-
ralmente, puede seguir desde Teruel por otros caminos,
y poder ayudar a que el paso por el Pirineo se apruebe
y se abra.

Pero, en todo caso, nuestra postura es: muy bien,
bisquese trazado alternativo, subsénese la deficien-
cia, una de las dos cosas, pero témense las decisiones
que se tengan que tomar en este procedimiento, no se
abra ofro. Y esto puede permitir el seguir, naturalmen-
te, aprobando los dos tramos que no tienen afecciones
medioambientales, estudiar con el tiempo que sea ne-
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cesario —porque estamos hablando de que pueden
ser afos lo que tarden en hacerse los dos primeros
tramos—, se siga estudiando, se busque la alternativa
que se ha dicho, que nos parece bien, u otra, pero que
esto no paralice una infraestructura que es vital para la
provincia de Teruel.

Por todo ello, yo quiero insistir en que, desde Teruel,
queremos que sea nuestro presidente el que lidere esto,
queremos que no empiece el procedimiento desde
cero porque no es necesario y se pueden aprovechar
las alegaciones que hicimos los ayuntamientos, todos
ellos. Y, desde luego, yo creo que con esto se daria
respuesta més que cumplida a unas aspiraciones que
una provincia tiene y que confia, naturalmente, en que
su Gobierno defienda y saque adelante.

Gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Grupo Parlamentario Socialista. Sefior Berdié, tiene
la palabra en su nombre.

El sefor diputado BERDIE PABA: Gracias, sefior
presidente.

Sefioras y sefiores diputados, desde el Grupo So-
cialista, y para dar la opinién del grupo acerca del
requerimiento para el que habia sido solicitada la com-
parecencia, que es para explicar las actuaciones lleva-
das a cabo desde el dia en que se conocié que la de-
claracién de impacto ambiental era negativa.

Ha empezado el sefior consejero haciendo un re-
cordatorio de la tramitacién del proyecto y se han
dado muchos puntos de vista o muchas partes fraccio-
nadas de la historia de la tramitacién del proyecto. Y
yo, por supuesto, no voy a darlo, y creo que, ademds,
lo ha hecho correctamente el sefior consejero, ha dado
una pincelada sin poner el pie en el acelerador de
ninguno de los aspectos de la tramitacién, porque yo
creo que esa es una de las cuestiones que demuestra
que a lo largo de la tramitacién ha habido en un tema
tan complejo —y es natural que lo haya habido— cam-
bios de punto de vista que no significan nada si un
momento determinado como el actual es un momento
de acuerdos, y de acuerdos entre comunidades auté-
nomas, por poner un ejemplo.

Insisto, y no significan nada, seguramente en el
momento habia sus razones. Yo, en el Onico sitio en
que he leido por escrito y de manera oficial, esto es, en
el Boletin Oficial del Estado, una posicién acerca de
que no haya autovia Cuenca-Teruel es en el Boletin
Oficial del Estado de 25 de noviembre de 2008, ha-
ciendo historia, donde la Comunidad Auténoma Valen-
ciana, en aquel momento —insisto, y no juzgo—, de-
cia taxativamente: que se descarte el proyecto habida
cuenta del grave impacto ambiental, de que las medi-
das correctoras no serian suficientes para corregir los
impactos y de que son suficientes las mejoras en las
carreteras, en la nimero 240. Posicién taxativa de
Boletin Oficial del Estado.

Bueno, hoy, por suerte, esa no es la posicién del
Gobierno del Pais Valenciano, es una de las medidas
que, impulsada por el presidente del Gobierno de Ara-
gén, se ha llevado a cabo entre las seis acciones cita-
das por el consejero que ha intervenido; seis acciones
que, en el plazo de dos meses..., seis acciones politi-
cas, seis acciones de cardcter social y seis acciones

también en algunos casos de propuesta técnica, que
las han hecho los respectivos equipos de trabajo dec\os
tres comunidades auténomas. jHombre!, seis acciones
desde el dia en que se conoce la declaracién de im-
pacto ambiental, yo creo que seria para decir: pues
estd bien. Seis acciones no es hablar, porque a veces,
ademés, hablar es hacer, casi siempre hablar es hacer,
o, si no, 3qué es lo que hacemos en este parlamento?
Hablar. 3No hacemos acciones? jClaro que hacemos
acciones!, porque la palabra es accién en muchas
ocasiones.

Y de las seis acciones que ha explicado el conseje-
ro, jhombre!, ha habido reuniones con los agentes so-
ciales y econémicos de Teruel. La primera que hubo,
jhombre!, indica en este caso la voluntad, el interés del
Gobierno de Aragén, del presidente de Aragén, en
que los primeros que se enteren de la posicién del
Gobierno de Aragén sean los agentes sociales y eco-
némicos. 3A quién le puede parecer mal?2 Al Grupo
socialista le parece bastante bien, y bastante répido.
sFue veinticuatro horas antes, veinticuatro horas des-
pués?, como estamos oyendo. jHombre, pero de qué
estamos hablando!, estamos hablando de acciones
politicas.

Ha habido reuniones con el presidente de Castilla-
La Mancha, que no es poco. No es hablar, jhombre!,
es ni m&s ni menos que entrar en contacto con el presi-
dente de otra comunidad para decir: tenemos que lle-
gar a un acuerdo las tres comunidades, y las tres comu-
nidades en conjunto, ante el ministerio, plantear lo que
creemos. Ha habido conversaciones con el presidente
de la Comunidad Valenciana, lo ha explicado el con-
sejero, parece que no se ha escuchado. Ha habido
reuniones de los consejeros de las tres comunidades en
Teruel, también lo ha explicado. Se concreté una pro-
puesta alternativa, no se sacé un folio y se pusieron a
pintar, los equipos técnicos de las tres consejerias de-
bieron trabajar en ello.

Y se puede decir: y esto spor qué no se hizo al
principio? Voy a la ofra parte. Las declaraciones de
impacto ambiental se hacen después de que se presen-
ten los proyectos, y nadie presenta los proyectos con
mala voluntad, lo que pasa es que la legislacion dice
que para algunos proyectos se necesita declaracion de
impacto ambiental. 3Para qué proyectos? No hace
falta preguntérselo a nadie, somos diputados, estd en
la ley, lo dice el decreto, la Ley 1/2008 te dice los
proyectos que se necesitan —el decreto— y declara-
cién de impacto ambiental. Y en caso de esta, y no de
ofras, en caso de esta, efectivamente, hay dos directi-
vas europeas —la 9243 para los dieciocho hébitats de
inferés comunitario que también existen en la declara-
cién de impacto ambiental—, y otras dos declaracio-
nes: la 92/4, directiva europea, la 79/409, directiva
europea, para los ocho espacios protegidos. Y, por lo
tanto, al final ha salido un resultado que a nadie nos
gusta, pero, claro, ese no es el problema, porque, mu-
chas veces, lo que te gusta no es lo que al final tienen
que interpretar y decidir sobre la ley y dicen, y eso no
es que no te guste la ley, es que no te gusta el resulta-
do, y eso es natural. Y todos lo decimos, y el primero
que lo dijo —y hoy lo ha vuelto a repetir el conseje-
ro— fue el presidente: no nos gusta el resultado, hubié-
ramos preferido que no hubiera sido una declaracién
de impacto negativa.
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Pero yo pregunto: zalguien aqui es capaz de defender

ve las declaraciones de impacto ambiental son o pue-
aen ser de cardcter discrecional? 3A que no? Pues, si
una declaracién de impacto ambiental no puede ser de
cardcter discrecional, es que una declaracion de impac-
to ambiental es la ley que hay que cumplir en ese instan-
te. Y con una declaracién de impacto negativa, la solu-
cién es presentar otra alternativa, y esa es la solucién
para la que el Gobierno de Aragén estd en la via. Yo no
entro en coémo tiene que ser técnicamente la alternativa
pero es evidente que, si las tres comunidades auténo-
mas han pensado que hay que presentar una alternati-
va, no puede ser que todo el mundo en las tres comuni-
dades autébnomas se equivoque, o a lo mejor si, pero,
en todo caso, seria, en fin, una equivocacién... Los hu-
manos se pueden equivocar, lo que es bastante raro es
que veamos que lo estd haciendo mal todo el mundo
solamente desde este parlamento y, ademés, desde una
pequefia parte de este parlamento.

Desde el Grupo Socialista pensamos que no se estd
haciendo mal, que se estd haciendo todoio que se pue-
de hacer, que se estd haciendo como se deben hacer las
cosas, hablando y negociando, y que, ademas, tene-
mos de hace dos dias una posicién clara también del
Ministerio de Medio Ambiente, que dice: independien-
temente de que haya habido una declaracién de impac-
to ambiental negativa, vamos a hablar con el Ministerio
de Fomento, que es el ofro ministerio, para estudiar to-
das las posibilidades para que entre Cuenca y Teruel
pueda haber una autovia. Y en esas estd el Gobierno, y
yo creo que con bastante diligencia.

Y el final lo ha dicho perfectamente el consejero: él
tiene confianza en que se pueden hacer las cosas —a
partir de ahora, que es cuando ha habido una declara-
cién de impacto ambiental negativa— con celeridad, el
Grupo Socialista también lo cree, y dentro de la ley,
como no puede ser de otra forma. Y para el Grupo So-
cialista, er)«que no puede ser de otra forma» no es sola-
mente una frase hecha, es una conviccién politica a la
que no vamos a renunciar, ni siquiera por la prisa.

Nada mds y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
El sefior consejero de Presidencia puede concluir el
debate respondiendo a las preguntas planteadas.

El sefior consejero de Presidencia (VELASCO RO-
DRIGUEZ): Gracias, sefior presidente.

Sefiores diputados.

Deberiamos ponernos de acuerdo, si fuera posible,
igual que nos pusimos de acuerdo en la proposicién no
(?e ley, en intentar entre todos empujar en sentido posi-
tivo para que se haga la autovia. Porque, claro, esto se

resta, légicamente, a dos cuestiones. Una es: como
Eoy un problema, a ver quién saca mas beneficio del
problema; o la ofra es decir: tenemos un problema y
vamos a infentar resolverlo. A mi me gustaria saber en
qué escenario conviene jugar, o en qué escenario
cada uno elige jugar, porque en el que elija jugar nos
tocard a todos los demas también jugar.

Pero yo he partido de la base —y lo habran podido
observar en mi intervencién, en las dos intervenciones
que he hecho— de que no he querido contestar en el
nivel de «vamos a poner las cosas sobre su sitio y va-
mos a ver quién es mds responsable de cada cosa y a
ver quién puede quedar mejor». Yo creo que hay argu-

mentario para todas las cuestiones y yo he visto un
cambio sustancial de la posicion del Partido Popular,
fundamentalmente de la Comunidad Valenciana, v,
como la que me interesa es la parte positiva para resol-
ver el problema, pues me agarro a esa y no quiero
acordarme de nocro més, pero simplemente es porque
no quiero acordarme de nada més, porque creo que el
debate se lleva mucho mejor desde la posibilidad de
entendimiento, desde proponer una cosa de conjunto
entre la Comunidad Valenciana y nosotros ante el Mi-
nisterio de Fomento, también ante las autoridades
medioambientales, que planteando cada uno unas co-
sas u ofras. Y las posiciones han sido muy diversas,
pero, por suerte, en este momento, y por la voluntad

olitica de los responsables politicos en este momento,
rc)ns comunidades auténomas afectadas nos hemos
puesto de acuerdo en por dénde y en cémo. Y yo creo
que deberian hacer esa reflexién porque todo lo que
sea modificar esta cuestion supone, efectivamente, dar
mds razones objetivas para que se retrase esta infraes-
tructura.

Entonces, cada uno tiene que elegir su modelo. Y,
claro, a nosotros nos tocard también elegir cémo va-
mos a trabajar, pero que conste que, hoy por hoy, la
decisién que tenemos es: acuerdo con las comunida-
des auténomas, compromiso de las comunidades auté-
nomas y, en conjuncién, porque es bueno para Aro-
gén, es bueno para la Comunidad Valenciana y es
bueno para Castilla-La Mancha, defender ante los res-
pectivos ministerios que esta infraestructura se haga y
se haga cuanto antfes.

Ese va a ser el debate de juego. Si tenemos que
seguir y nos obligan a ofras cuestiones, pues, como
digo, creo que tenemos material todos, tenemos todos
artilleria pesada preparada por si toca la defensa,
pero creo que eso no seria bueno para esta infraestruc-
tura ni, por lo tanto, seria bueno para el conjunto de la
sociedad, pero, artilleria, todos tenemos, todos tene-
mos, que no vamos a utilizar, que no vamos a utilizar.
Sefior Barrena, yo creo que se ha avanzado bien. Ha-
cia un comentario de que es que el conjunto..., en es-
tas se ha tardado muﬂwo..., pero era el problema de
conjunto de las infraestructuras de Aragén. jHombre!,
yo quiero decir que, si se hace una evaluacién del
conjunto de Aragén, que usted ha querido elevarlo un
poco més —y a mi me parece correcto— al conjunto
de las infraestructuras de Aragén, a lo mejor tendria-
mos que convenir que, proporcionalmente, en estos (-
timos diez, doce anos de la Comunidad Auténoma de
Aragén han mejorado sustancialmente, muy sustancial-
mente, sus infraestructuras a nivel general, las que son
estructurantes han mejorado sustancialmente. 3Se po-
dria haber hecho mds2 Si, pero hace ya varios afos
que disfrutamos de un tren (Jge alta velocidad; tenemos
la gran vieja aspiracién de unir toda nuestra comuni-
dad auténoma con el eje norte-sur, la A-23 la tenemos
practicamente concluida; hay otra infraestructura por
el norte de Huesca que avanza de una manera muy
importante; se ha mejorado toda la infraestructura de
alrededor de la ciudad de Zaragoza, que atiende a
més del 50% de la poblacién, con el tercer, cuarto
cinturén, efcétera; se ha mejorado la linea ferroviaria
sustancialmente entre Teruel y Zaragoza...

2Se puede hacer mas? jClaro que se puede hacer
mds! Pero, si cogemos el cémputo de los Oltimos afios
y hacemos un estudio, un andlisis comparativo, yo creo
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que se ha trabajado bastante bien, creo que se ha
trabajado, honradamente, bastante bien. Y yo, perso-
nalmente, estoy satisfecho, y siempre quedan muchas
cosas por hacer y no siempre todos los territorios salen
igual de beneficiados. Y en este caso, por eso a lo
mejor la reivindicacién es més potente, porque Teruel
es el ferritorio al que se ha resuelto un tema fundamen-
tal, fundamental, pero quedan otros por resolver que
también son fundamentales.

Pero tenemos que movernos en el tema. En el tema
medioambiental, ustedes son los més exigentes, y me
parece bien. Y justamente cuando el Plan de Infraes-
tructuras (el PEIT), cuando se aprueba el PEIT a nivel
nacional, hay una queja ante Europa planteada por su
grupo parlamentario que cuestiona tres infraestructuras
del Estado; de todo el PEIT, que hay un conjunto muy
grande de infraestructuras, hay una queja y se basa en
tres infraestructuras: una de esas tres infraestructuras es
esta, diciendo que les gustaria que se impugnase el
plan porque esta infraestructura no debia figurar.

Yo creo que fueron, digamos, demasiado celosos
en el sentido de poder haber planteado el decir: esa
infraestructura, segin por dénde vaya, si afecta mu-
cho, no se debe hacer, pero, si hay alternativas, esto-
diense. Porque esta alternativa que se plantea ahora 'y
que no ha pasado el impacto ambiental no es la mas
desfavorable: cuanto méas nos vayamos a buscar Mon-
tes Universales es més sensible. Y, por eso, lo que he-
mos ido a buscar en la alternativa es la parte més del
sur, donde ya hay tierras de labor, donde ya ha habi-
do infraestructuras que existen en este momento y, por
lo tanto, el deterioro es muchisimo menor, medioam-
bientalmente es mucho mas sostenible.

Entonces, en conjunto, yo estoy de acuerdo con el
planteamiento. Pero estard también de acuerdo conmi-
go en que, si somos capaces de encontrar una alterna-
tiva que medioambientalmente sea mds sostenible, de-
bemos trabajar en ella. Compensaremos o pondremos
en nivel de igualdad el respeto medioambiental, que
por ley tenemos que hacerlo, lo pondremos en compen-
sacién con el desarrollo real que necesita la provincia
de Teruel, y esta infraestructura para Teruel es muy im-
portante.

Sefior Fuster, con usted estoy en muchas cosas de
acuerdo, pero hoy me ha sorprendido en una especial-
mente. Si optaramos por forzar, por intentar forzar la
magquinaria —creo que no conseguiriamos nada, pero,
bueno—, si la posicién consistiera en intentar que se
fueran haciendo parcialmente las infraestructuras,
como parte de la base de que hay algunas que en al-
gunos lugares afectan mas y en ofros afectan menos, ir
desarrollando las que afectan menos, susted me garan-
tiza, usted y su grupo me garantizan que no habria
colectivos, o incluso ustedes, que no plantearan la de-
nuncia correspondiente por incumplimiento de ley?

Porque, fijese, fijese, aqui se coge un proyecto, un
proyecto de trazado —usted sabe que se hace el estu-
dio informativo para el razado—, se ven varias alter-
nativas, se hacen los primeros andlisis previos medio-
ambientales, las primeras consultas, y con ese tema se
hace un trazado y se dice: de Teruel a Cuenca, este es
el trazado. Y ese trazado, el dia que usted ha dicho,
se envia al Ministerio de Medio Ambiente para que
evalie ese trazado, no otro, ese trazado que ha deci-
dido el ministerio hacer, y el dia 2 de febrero de 2002

se decide un trazado y se manda al ministerio para
que se informe ese trazado.

Cada comunidad auténoma evalia su trazado, y el
ministerio..., aparte de ofras, digamos, aportaciones
que hacen ayuntamientos, que hacen otros organismos
o particulares..., y con todo ese tema se hace la declo-
racién de impacto ambiental. Y, claro, puede ocurrir lo
siguiente —y en este caso ocurriria—: que Valencia
dijera que el trazado suyo medioambientalmente no es
sostenible, que Aragén dijera que su trazado si es sos-
tenible, y que Cuenca planteara por otro lado que
también fuera sostenible, pero que no se pudiera co-
municar el frazado de Cuenca con el trazado de Aro-
gén. En este caso, y con la propuesta que hemos hecho
nosofros, eso pasaria, porque el planteamiento que
hace el estudio ambiental va por un lugar que afecta al
rio Ebrén, que afecta al rio Turia, que afecta a ofros
espacios de interés comunitario..., y lo que hemos he-
cho es modificarlo completamente, por(?o que no po-
driamos enlazar el final de Castilla-La Mancha con el
final de Aragén.

Por eso es légico que el proyecto sea un proyecto
de conjunto. Y estd evaluado, sefior Ferrer, estd evalua-
do de conjunto, aunque, para su andlisis, el ministerio
haya subdividido en tramos. Pero no veré usted ningin
sitio en donde diga: el tramo 1, positivo; el tramo 2,
regular; el tramo 3, tal, y el tramo 4, tal; no, dice —y
ustedes lo leen como yo—: en el tramo 1 tenemos estas
afecciones, yuuuuu; en el tramo 2, yuuu; en el tramo 3,
yuu; en el framo 4, tal. Y analiza todo eso y dice: por
lo tanto, se evalla negativamente. 3Quién dice...2 Di-
ganme alguien que diga dénde dice en el Boletin Ofi-
cial del Estado que un tramo determinado tiene evalua-
cién positiva. No es verdad, no..., yo me lo he leido
varias veces, y no lo dice, porque hace una evaluacién
de conjunto, hace una evaluacién de conjunto.

Y en el caso de Aragdn, por ejemplo, tiene dos al-
ternativas: en una alternativa pasa un LIC (un sabi-
nar...) y en la ofra alternativa no lo pasa, no dice que
pase por donde no hay el efecto, simplemente sitoa el
tema y dice: por la alternativa uno cogeriamos un LIC,
por la alternativa dos no cogemos ningdn LIC. No hay
que ser muy inteligentes para decir: oiga, propéngame
usted la alternativa dos, que es en la que no cogemos
ningOn lugar de interés comunitario. Pero eso, eso es
en Aragdn, en los demds sitios no hay posibilidad de
alternativa porque no estén planteadas para su evalua-
cién las otras alternativas.

Por lo tanto, legalmente, lo que me informan, y lo
que me informan mis juridicos, es que, legalmente, no
se puede trocear ahora este impacto ambiental porque
estd hecho de conjunto y asi estd evaluado de conjun-
to. Y, por eso, yo creo que la postura que toman los
ayuntamientos a los que usted ha hecho referenciq,
sefior Ferrer, es una postura voluntarista, y lo que han
hecho es un requerimiento, un requerimiento previo a
un contencioso-administrativo, porque, si no hacen el
contencioso-administrativo, no lo pueden resolver. Y yo
he manifestado publicamente que lo mas cémodo para
el Gobierno era haber cogido esa via. En esa via, es
simplemente alargar el tema tres o cuatro afos. Casi
seguro, y objetivamente analizado, dentro de tres,
cuatro anos, nos dirian que, mire usted, que es que
medioambientalmente no es sostenible y que no tene-
mos la razén, y entonces estariamos dentro de cuatro
afos bastante peor que hoy, sin alternativa. Por eso
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hemos elegido la ofra y por eso no tengo nada que
decir, simplemente pienso que es que no nos lleva a
ning0n lugar de resolucién.

Y coincido, como no puede ser de otra manera, con
el Grupo Socialista, creo que el planteamiento es l6gi-
co. Tenemos estructuralmente... jsi es que lo tenemos
asil, y en la cdmara hay cosas de las que no podremos
discutir los procedimientos de cémo se?\oce una infraes-
tructura de este nivel, estd reglado totalmente: estudio
informativo, alternativas, se coge una alternativa, esa
alternativa se plantea a impacto ambiental y se somete
a impacto ambiental, el impacto ambiental es positivo o
negativo. Eso es lo que dice la ley, y, entonces, lo que
tenemos que hacer es buscar las soluciones.

sEn este momento? Creo que el compromiso debe
ser seguir frabajando desde la unién con otras comuni-
dades auténomas y forzar a los ministerios a que se
aceleren al maximo las tramitaciones. Y, a partir de
ahi, el que tenga que tomar la decisién, que la tome, y
yo quiero también que la tome, y que la tome cuanto
antes.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior consejero.

Debate y votacién de la proposicién no de ley
78/08, sobre la elaboracién de estudios en relacién
con los riesgos ambientales y sanitarios de los culti-
vos transgénicos, presentada por Izquierda Unida.

El sefior Barrena tiene la palabra para presentar y
defender la proposicién no de ley.

Proposicion no de ley num. 78/08,
sobre la elaboracion de estudios
en relacién con los riesgos ambien-
tales y sanitarios de los cultivos
transgénicos.

El sefior diputado BARRENA SALCES: Gracias, se-
for presidente.

Seforias.

Reiteramos una vez més la preocupacién de nues-
tro grupo por la incidencia que puede tener el cultivo
de los organismos modificados genéticamente en
nuestra comunidad auténoma. Lo hacemos desde el
reconocimiento de que Aragén es una de las mayores
productoras de maiz de esta categoria y sabiendo
que, ademds, hay claramente una serie de elementos
que incitarian, por lo menos, a trabajar desde el prin-
cipio de la prevencién y de la precaucion.

Saben que es una tecnologia que desarrolla y poten-
cia las industrias biotecnolégicas, que, evidentemente,
la propaganda habla siempre de mejores y més abun-
dantes cosechas, con menos riesgos y con menor nece-
sidad de utilizar insecticidas o plaguicidas.

Los datos de los que se dispone..., y cito datos de
la Comisién Europea, Comisién Europea que, en defi-
nitiva, en Europa, y, por lo tanto, en Aragén, al final es
la que autoriza por mecanismos un tanto peregrinos,
puesto que se dan casos en los que el Parlamento, en
donde estén los diputados y las diputadas europarla-
mentarios elegidos en cada uno de E)s territorios, toma
una decisién pero luego, en la Comisién, se juntan los
ministros y deciden que, aunque el Parlamento ha vota-
do una cosa, ellos hacen otra, y, de hecho, asi se ha
producido sisteméaticamente la comercializacién de or-
ganismos modificados genéticamente en Europa.

Més alléd de que saben cuél es nuestra posicién y
de que hemos intentado, hasta ahora siempre con muy
poco éxito, haber vetado el cultivo del maiz transgéni-
co en Aragdn, con los datos que en estos momentos
tenemos, estd claro que, desde que se empezaron a
comercializar hasta ahora, los estudios documentados
de organismos cientificos, rigurosos, dan muestra evi-
dente de contaminacién de especies silvestres empa-
rentadas por la proximidad a los cultivos, hablan...
—sefior Salvo, yo estoy leyendo informes, entonces, a
lo mejor usted tiene otros, pero yo no me reiré de ellos,
simplemente los leeré y discreparé, yo le digo lo que
aparece—, se reduce la biodiversidad, se produce
contaminacién quimica del suelo y de los acuiferos. ..
Yo no tengo claro que hayan aportado mejoras en la
calidad de los alimentos, si que tengo dudas sobre la
inocuidad, que hasta ahora nadie certifica que sean
inocuos, simplemente dicen que hay que estudiarlo
mds, porque, como estamos hablando en el émbito
natural, son procesos a muy largo plazo. Claro, yo no
sé si cuando, dentro de ese largo prz:zo, salgan nuevos
insectos resistentes a los insecticidas o se haya proba-
do claramente la existencia de cosas... no deseadas,
entonces alguien se acordard de lo que modestamente
deciamos algunos.

Pero, por ofra parte, es evidente también —no tie-
nen que hacer nada méas que hablar con los agriculto-
res y agricultoras— la aparicion de malas hierbas, de
resistencias a determinados herbicidas —si no, yo le
invitaré y le acompafiaré y le ensefaré algunas—, la
evolucién y proliferacién de insectos-plaga resistentes.
Es verdad que en los cultivos esos transgénicos no por-
que llevan el gen para que ahi no lo sea pero a los de
al lado nadie los protege, 3no?

Hay otra cosa, ademds, que denunciamos, lo que
ocurre es que esto no tiene nada que ver con el compo-
nente de la iniciativa que defiendo: tampoco han re-
suelto el problema de la pobreza y del hambre en el
mundo, eh?, como también se decia. Saben ustedes
que eso va en régimen exponencial.

En definitiva, lo que esta claro es que la propia au-
toridad europea de seguridad alimentaria, la propia
—insisto— autoridad europea de seguridad alimenta-
ria emite recomendaciones para las nuevas autoriza-
ciones, hasta ahora con muy poco éxito, casi como el
mismo que lzquierda Unida con este tema, pero bue-
no. Voy a ver si, por lo menos, hoy consigo que el
Gobierno de Aragén, en una iniciativa que lo Unico
que pretende es ser constructiva... Luego, si sale ade-
lante, a alguien le molestard, pero, bueno, jqué le vo-
mos a hacer!, solemos intentar ser bastante constructi-
vos con el tema, solemos centrarnos en nuestro trabajo,
nos dejamos llevar por nuestro criterio y, como nuestro
criterio es que hay que asegurarse de lo que son los
organismos modi?i/codos genéticamente, planteamos
que el Gobierno de Aragén elabore, a la mayor breve-
dad posible y con la participacién de los departamen-
tos competentes, estudios pertinentes, como creemos
que hard rigurosamente, en relacién con los riesgos
ambientales y sanitarios que pueden causar los cultivos
transgénicos en Aragén. Pedimos al menos que tenga-
mos conocimiento de si hay o no hay incidencia o re-
percusién. Esa es la modesta pretensién de esta inicia-
tiva que acabo de defender.

Gracias.
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El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Hay una enmienda presentada por el Partido Arago-
nés y el sefior Peribéiiez la defenderd en su nombre.

El seior diputado PERIBANEZ PEIRO: Muchas gra-
cias, sefor presidente.

Sefiorias.

Se debate, efectivamente, la proposicién no de ley
presentada por Izquierda Unida en la que interesa la
elaboracién de estudios en relacién con los riesgos
ambientales y sanitarios de los cultivos transgénicos. Es
la cuarta situacién con productos transgénicos, si mis
cuentas no fallan, que se debate no en esta cdmara
pero si en las Cortes de Aragén: dos proposiciones no
de ley en la comisién, una comparecencia del conseje-
ro y la que debatimos esta mafana.

En cualquier caso, el organismo modificado genéti-
camente ya sabemos todos cuél es: un organismo vivo
que posee una combinacién nueva con material gené-
tico que se ha obtenido mediante la aplicacién de la
biotecnologia moderna. Existe regulacién juridica a
nivel europeo que regula los procesos de evaluacién y
autorizacién; también la Ley 9/2003, de 25 de abril,
sobre biotecnologia, que establece el régimen juridico
de su utilizacién confinada, la liberacién voluntaria y
la comercializacién de los organismos modificados
genéticamente; el Real Decreto 178/2004, de 30 de
enero, que aprueba el reglamento general para el de-
sarrollo y la ejecucién de la ley que he mencionado, v,
a nivel del Gobierno de Aragén, el Decreto 65/2006,
de 7 de marzo, por el que se crea la comisién interde-
partamental de los organismos modificados genética-
mente, adscrita al Departamento de Agricultura y Ali-
mentacién, como érgano competente de la Administra-
cién de la comunidad auténoma. También, légicamen-
te, conocemos todos las competencias de Europa, del
Estado y de la comunidad auténoma, que son las de
regular y autorizar el uso de los organismos modifica-
dos genéticamente con fines experimentales o cual-
quier ofro propdsito distinto de la comercializacién.

Ha dicho el proponente, y, efectivamente, asi es, que
Aragén es una fuerza, una potencia importante en cuan-
to al cultivo de productos transgénicos, yo diria del maiz
en concreto, donde prdcticamente producimos el 50%
de Espafia. Pero, al margen de las criticas que desde el
grupo proponente han supuesto el cultivo y la autoriza-
cién para ello, hay que decir que en Espaia, del afio
1998 a 2005, se ha aumentado solo en un 136...,
précticamente en un 137, que Aragén y Castilla précti-
camente lo han duplicado, que Andalucia lo ha triplica-
do, que Catalufia lo ha multiplicado por diez, y nico-
mente Castilla y Ledén y Madrid lo han reducido.

Es cierto también que la OMS, ante los posibles
riesgos potenciales que pueden representar los alimen-
tos transgénicos en cuanto a la salud y el desarrollo se
refiere, indica que deben ser sometidos a evaluaciones
de inocuidad para prevenir, como, por otra parte, es
légico, pues, cualquier dafo que pueda sufrir el orga-
nismo humano y, 3cémo no?, el medio ambiente, y
también indica, también recomienda que, para la dis-
tribucién responsable de estos cultivos transgénicos,
debe abarcar evaluacién de riesgos anterior a la co-
mercializacion y la bioseguridad y la supervision del
producto una vez comercializado.

la FAO nos indica que no pueden generalizarse
evidencias concluyentes sobre las ventajas ambientales
ni sobre costes a partir del uso de cultivos genéticamen-
te modificados y que los riesgos asociados tanto a los
organismos modificados genéticamente como a los ali-
mentos que llevan este tipo de organismos deben ser
evaluados caso por caso. En el ambiente cientifico, nin-
guna comunidad cientifica puede garantizar los efectos
de los cultivos transgénicos sobre la biodiversidad, y
hay investigaciones actuales sobre el efecto potencial-
mente perjudicial sobre los insectos beneficiosos o exis-
tentes, elementos patégenos vegetales, posibles conse-
cuencias perjudiciales para la biodiversidad, etcétera,
etcétera, y, de forma genérica, en la relacién con la
biodiversidad, aspectos de inocuidad del medio am-
biente de los cultivos tfransgénicos varian considerable-
mente en funcién de las condiciones locales.

Desde el departamento y desde la portavocia de
este grupo en esta materia, se valora la propuesta
planteada y propondriamos al proponente una tran-
saccién, una enmienda de modificacién, que ya cono-
ce, donde diria que «Las Cortes de Aragén instan al
Gobierno de Aragén a recabar...», y como «recabar»
no entiendo que los departamentos remitan documen-
tacién, sino que los diferentes departamentos con com-
petencias en esta materia realicen, lleven a cabo «los
estudios pertinentes en relacién con los riesgos ambien-
tales y sanitarios que pueden causar los cultivos trans-
génicos en Aragbn».

Y, como recordarén sus sefiorias, y asi lo recoge el
Diario de Sesiones de la comisién, en la comparecen-
cia que hizo el consejero en mayo del afio pasado ya
se preguntaba sobre qué medidas iba a tomar el de-
partamento en relacién con este tipo de actuaciones, y
ya comenté el consejero que por su parte no habria
ningin inconveniente en que se aborden los estudios
necesarios, dijo textualmente, bien a través de organis-
mos especializados o a través de la propia Administra-
cién. En este caso, el proponente entiende que puede
ser a través de la propia Administracién. Nosotros es-
tamos de acuerdo y, Gnicamente, yo le propondria esa
modificacién, esa pequeia modificacién que creo que
puntualiza mas la finalidad y el objeto de la proposi-
cién no de ley que ha presentado.

Nada més y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

Turno del Grupo Parlamentario Popular. Sefor Ca-
nals, tiene la palabra.

[Pausa.] [Rumores.]

Sefior Bernal, tiene la palabra en nombre de Chun-
ta Aragonesista.

El sefior diputado BERNAL BERNAL: Gracias, sefior
presidente.

Seforias.

A medida que se conocen datos en relacién con los
organismos modificados genéticamente, la verdad es
que las posiciones en esta cdmara y las posiciones en
el dmbito espafiol deberian ser mds consecuentes o
deberian estar en eso que se llama «los paises de nues-
tro entorno». Porque, claro, cuando conocemos que a
Espafia llegan unos seis millones de toneladas de soja,
de las que, aproximadamente, dos tercios, el 66%, es
transgénico, que llega un millén y medio de toneladas
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de panizo que se han cultivado en paises no de nues-
tro entorno precisamente, sino en aquellos que han
optado por el uso masivo de los transgénicos, cuando
sabemos que del dmbito de la Unién Europea, de los
paises de nuestro entorno, Espafia es el Unico que cul-
tiva transgénicos a gran escala —el afio pasado se
conocié el cultivo en Espafia de ochenta mil toneladas,
perdén, ochenta mil hectareas de panizo modificado
con genes de bacterias—, cuando sabemos que dos
terceras partes de los alimentos que ingerimos contie-
nen derivados de soja y de maiz transgénico, cuando,
ademds, estd demostrado que en los cultivos transgéni-
cos se emplean clarisimamente muchos productos t6xi-
cos, que, por consiguiente, generan un dafio en el
medio ambiente y en la salud, parece complicado mi-
rar hacia otra parte.

Y hacia otra parte parece que comienza a mirar
desde hace tiempo el Departamento de Agricultura y
Alimentacién de este Gobierno, porque, hace solo
unos afos, en el Diario de Sesiones de esta cdmara y
en el Boletin Oficial de esta cdmara tenemos una de-
claracién de intenciones del titular del Departamento
de Agricultura y Alimentacién que es contundente.
Dice el titular de ese departamento que en su departa-
mento conocen, son conocedores de que cultivos de
organismos modificados genéticamente pueden conta-
minar ofros cultivos convencionales o de agricultura
ecolégica. Eso, seforias, es una respuesta del 2 de
marzo del afio 2004 del titular del Departamento de
Agricultura y Alimentacién. Cinco afios después —es
lo que nos ha extraiado— hay que llevar a cabo por
parte del Gobierno de Aragén estudios. Si el principal
departamento afectado ya reconocia hace cinco anos
que lo sabia, que sabia eso y que iba a tratar —y aca-
bo con esa intervencién— de evitar que se produjera
confaminacién, pero conocia ese problema, conocia
ese peligro, squé ha pasado, sefiorias, para que, en
los Oltimos afios, el Departamento de Agricultura y Ali-
mentacién haya dejado esta solemne declaracién en
otro dmbito y esté llevando a cabo ofro tipo de posicio-
namientos? Sefiorias, si hay algo que ha quedado
claro en los dltimos afos en la linea politica del
Gobierno de Aragén es que no estd acorde con los
paises de la Unién Europa, que no estd acorde con lo
que se denomina tan pomposamente cuando inferesa
«los paises de nuestro entorno», porque, si hay algo
contrario a la apuesta de la que periédicamente, a
través de los medios de comunicacién, se nos dice en
campaniias, especialmente en Navidad, sobre la impor-
tancia de la calidad alimentaria, la importancia de los
cultivos tradicionales que garantizan artesanamente,
efcétera, etcétera, efcétera, etcétera, etcétera, si hay
algo que choca con esa filosofia es precisamente el
apostar por los cultivos transgénicos. Si la agricultura
ecolégica y la agricultura tradicional apuestan funda-
mentalmente en la relacién cantidad-calidad por esta
segunda en detrimento de la primera, hay que decir
que los cultivos transgénicos apuestan precisamente
por una relacién absolutamente contraria a esa, sobre
todo, sobre todo si se trata de producir cantidad, inde-
pendientemente de la calidad.

Y esa preocupacion por la calidad alimentaria, que
lo es al mismo tiempo y simultdneamente por el medio
ambiente, por la sostenibilidad, por la diversidad, por
la biodiversidad, supone que los cultivos convenciona-

les y los cultivos ecolégicos se ven directamente agre-
didos, y en este caso no lo digo solo metaféricamente,
sino que también se sabe y se conoce, y en esta cdma-
ra ha habido datos al respecto de comparecencias que
han aclarado y que han especificado cémo en determi-
nadas producciones convencionales y ecolégicas hay
afecciones directas de oftros cultivos transgénicos que
se estan cultivando, que se estan llevando a cabo en
unas producciones, en unas extensiones cercanas.

Pues, sefiorias, nosofros nos vemos un poquito sor-
prendidos con el hecho de que ahora haya que llevar
a cabo los estudios de los que el propio Departamento
de Agricultura y Alimentacién reconocia que ya era
conocedor.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

Sefior Canals, ahora si, tiene la palabra para expo-
ner la posicién de su grupo respecto de la proposicién
no de ley.

El sefor diputado CANALS LIZANO: Muchas gro-
cias, presidente.

Debatimos una proposicién del Grupo Mixto en la
que plantea que, a la mayor brevedad posible, los
departamentos competentes del Gobierno de Aragén
hagan estudios pertinentes —y subrayo esta palabra—
en relacién con los riesgos ambientales y sanitarios
que pueden causar los cultivos transgénicos en Ara-
gén. Subrayo lo de «pertinente» porque, obviamente,
aquello que no lo sea no lo haran; por lo tanto, es muy
diC}icil que nadie se pueda oponer a esta iniciativa ya
que no todos los estudios serdn pertinentes, como es
obvio, y posiblemente se pueda salvar la unidad de
todos los grupos para poderlos llevar adelante.

Entrando ya en el tema de la proposicién no de ley,
cuando hablamos de alimentacién en general, ', og
viamente, cuando se habla de cultivos transgénicos
también, hay dos principios bésicos que no se pueden
obviar: uno es la seguridad para el consumidor, vy,
ofro, el mantenimiento del medio ambiente. Obviamen-
te, los cultivos transgénicos tendran que cumplir esos
principios bdsicos, i?oltorio més!

Cuando hablamos de los organismos modificados
genéticamente, tampoco estamos hablando de algo
que haya aparecido de la noche a la mafiana; hace ya
muchos afos, més de treinta afios, que se estd traba-
jando en este tipo de organismos. Tanto es asi que no
solamente se emplean en el campo de la alimentacién,
sino que el ejemplo més claro son las bacterias que en
estos momentos se utilizan para degradar el crudo que
se vierte al mar, que es una modificacién genética y
estd dando unos resultados muy aceptables.

También es indiscutible, en contra de alguna opi-
nién que aqui se ha vertido, que los cultivos transgéni-
cos incrementan de una forma muy notable la produc-
cién agraria, es asi, y, ademés es también un uso muy
importante el que se hace para evitar el uso de muchos
insecticidas, de herbicidas o incluso para el consumo
de agua.

Otro de los factores que apoyan el uso de este tipo
de cultivos es que ya estdn empledndose, ya estén en
amplias zonas de nuestro planeta cultivénc}lose de una
forma extensiva. Podemos hablar, también se ha co-
mentado ya previamente, de Estados Unidos, de Cana-
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dd, de Argentina, de Brasil y de la Unién Europea. Es
decir, cada vez se usan més, cada vez se emplean mas
y, ademds, creo, y lo creo sinceramente, que se hace
con suficientes medidas de seguridad, siempre y cuan-
do se cumplan las normativas vigentes.

También es cierto que existe algin tipo de estudio
que indica que todavia es pronto para decir qué puede
ocurrir a muy largo plazo, esto también es cierto. Pero,
en nuestro entorno —se ha comentado también por
quienes me han precedido en el uso de la palabra—,
la seguridad en Europa la suministra precisamente la
Unién Europea, y no hay que olvidar que la Unién
Europea estd muy sensibilizada en este tema. La evi-
dencia estd clara con que solamente se han autorizado
algunas semillas para su produccién y no hay una
manga ancha para este tipo de cultivos.

En resumen —y ya termino—, creemos que el uso
de semillas transgénicas no entrafia ningln riesgo
siempre que se cuente con el aval de seguridad impar-
tido por la Unién Europea. Pero también es cierto que
hay que estar abiertos al uso de organismos modifica-
dos genéticamente, como no podemos estar en contra
—ni oponernos— de los avances técnicos y cientificos
que demuestren su seguridad.

Por lo tanto, creemos que es oportuno, que es co-
rrecto que se impulsen estudios suficientes para garan-
tizar que este tipo de semillas, que este tipo de cultivos
no van a provocar efectos nocivos para la salud en los
animales, en las plantas y, especialmente, en las per-
sonas.

Por lo tanto, nosotros creemos que es oportuna la
iniciativa de |zquierda Unida y, ademds, también —y
ya me adelanto para no usar mds tiempo en la répli-
ca— aceptariamos, por supuesto, de la misma forma
la sustitucién del texto que propone el Partido Arago-
nés. De cualquiera de las dos formas, el Partido Popu-
lar votaré a favor.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Turno del Grupo Parlamentario Socialista. La sefio-
ra Pellicer hablard en su nombre.

La sefora diputada PELLICER RASO: Gracias, presi-
dente.

El representante del Grupo Mixto, de lzquierda
Unida, el sefior Barrena, nos presenta una iniciativa

ara elaborar estudios en relacién con los riesgos am-
Eientoles y sanitarios que pueden causar los cultivos
transgénicos en Aragén. El grupo del PAR, por ofro
lado, ha presentado una enmienda de modificacién
con un fexto que nuestro grupo estaria dispuesto a vo-
tar a favor porque, aunque no presenta una diferencia
grande con la iniciativa inicial, si que creemos que, tal
como dice el grupo enmendante en su motivacién, nos
parece mds conveniente, y creo que es mds riguroso
en lo que aqui se pretende.

La Unién Europea —ya se ha hablado aqui por
otros portavoces—, competente en este tema, ante la
posible comercializacién de productos transgénicos o
modificados genéticamente, exige ya una evaluacién
de posibles riesgos. La misma se realiza por la autori-
dad competente, la autoridad europea competente en
seguridad alimentaria (AESA), que, tras los correspon-
dientes estudios, evidentemente, emite los preceptivos
informes una vez efectuada una evaluacién cientifica

al méximo nivel ante cualquier riesgo relacionado con
la salud humana, la sanidad animal, o ante cualquier
riesgo para el propio medio ambiente, y que da una
opinién cientifica para su posterior aprobacién o dene-
gacién por la Comisién.

A pesar de que estd claro que el Gobierno de Ara-
gén no tiene competencias en la materia y que son
otras instituciones como la Unién Europea, que se ha
mencionado, y la Administracién general del Estado
las competentes tanto en su autorizacién como en su
comercializacién, entendemos que la iniciativa no
plantea el debate como en ofras ocasiones, es decir,
transgénicos si o no, transgénicos o alimentos modifi-
cados genéticamente buenos o malos, no plantea un
posicionamiento de a favor o en contra, sino que lo
que pretende es disponer de mas informacién sobre los
mismos, mds estudios, en definitiva, més seguridad. Y
esa es la razédn, sefior Barrena, ese aspecto nos parece
razonable y, por tanto, nuestro grupo si va a apoyar,
en este caso con la enmienda del PAR si se acepta,
esta iniciativa.

No obstante, nuestro grupo quiere dejar claro que
no cuestiona —ni duda— el frc?bo]o cientifico deqlos
laboratorios encargados de certificar la seguridad de
los alimentos modificados genéticamente. La Unién
Europea permite la comercializacién de un producto
después de una rigurosa evaluacién caso a caso, eva-
luacién que se ajusta a las normas internacionales, es-
pecialmente al Protocolo de Cartagena sobre seguri-
dad de biotecnologia, asi como a las directrices apro-
badas por la Comisién del Codex Alimentarius y por el
Convenio Internacional de Proteccién de Plantas.

Y, por otro lado, como ya he dicho, no nos opone-
mos G?plcnteomiento de disponer de més informacién
y, por tanto, de més seguridad, de mayores garantias,
aunqgue supongo que podremos estar de acuerdo en
quec{os riesgos que puedan tener los cultivos transgéni-
cos no pueden generalizarse, sino que hay que tener
en cuenta cada caso concreto, y que, ademds, en Ara-
gén, al final, acabamos hablando de uno solo de los
cultivos que mayoritariamente se realizan, como es el
cultivo del maiz, que ya ha pasado por unos buenos
filtros en la Comunidad Europea.

No obstante —y finalizo—, nuestro grupo, en el
caso de aceptacién de la enmienda, votaria a favor de
la iniciativa.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.

2Quiere el sefior Peribéiiez fijar la...2 Perdén.

El grupo proponente, sefior Barrena, puede fijar la
posicion de IZ enmienda del sefior Peribaiiez. Tiene la
palabra.

El sefior diputado BARRENA SALCES [desde el
escano]: Gracias, sefior presidente.

Hemos alcanzado una transaccién que consiste en
lo que ahora mismo leo, tomando como referencia la
enmienda del Partido Aragonés. Por lo tanto, lo que
someteriamos a votacion seria este texto: «Las Cortes
de Aragén instan al Gobierno de Aragén para que los
diferentes departamentos con competencias enclo ma-
teria realicen los estudios pertinentes en relacién con
los riesgos ambientales y sanitarios que puedan causar
los cultivos transgénicos en Aragéns.

Gracias.
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El sefior PRESIDENTE: Gracias.

2No hay oposicién por parte de ningin grupo al
texto transaccional leido?

Pues, entonces, vamos a proceder a la votacién.

Comienza la votacién. Finaliza la votacién. Que-
da aprobada por unanimidad.

sExplicacion de voto?

Sefior Barrena, tiene nuevamente la palabra.

El sefior diputado BARRENA SALCES [desde el
escario]: Gracias, sefior presidente.

Es para agradecer el voto a favor de todos los gru-
pos parlamentarios. Y, en ese sentido, esperar a esos
estudios para, como creo que es el objetivo de todos,
tener més informacién y, a partir de ahi, poder tener
mejor formadas las opiniones.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
Sefior Bernal, tiene la palabra.

El sefor diputado BERNAL BERNAL [desde el
escario]: Gracias, sefior presidente.

Sefiorias.

Chunta Aragonesista ha votado a favor de esta ini-
ciativa, que tiene poco que ver con las que se debatie-
ron en esta cémara hace pocos meses. Constatamos,
eso si, el cambio de posicion del Gobierno, que, como
he leido antes, reconocia que si que pueden afectar los
organismos modificados genéticamente a otros culti-
vos, y constatamos también el cambio de posicién de
los Gltimos meses del sefior Barrena, que hace unos
meses nos pedia declarar a Aragén libre de productos
transgénicos, que luego nos pedia erradicarlos, y que
ahora dice que se hagan estudios por los riesgos am-
bientales y sanitarios que «puedan» causar, importante
detalle este del subjuntivo, «que puedan causar», cuan-
do el titular del Departamento de Agricultura ya reco-
nocia que «pueden» causar, en indicativo.

Pero, evidentemente, nos parece bien que, mejor
que nada, se haga esto, lo que no sabemos son cuéles
son los departamentos que lo tienen que hacer, porque
los afectados no sabemos cuéles son. Supongo que
habré alguno que no se daré por aludido, y, a quien
Dios se la dé, san Pedro se la bendiga.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Sefior Peribdnez, tiene la palabra.

El sefior diputado PERIBANEZ PEIRO [desde el
escafio]: Gracias, sefior presidente.

Brevemente, para dar las gracias al proponente, a
Izquierda Unida, porque nos haya permitido introducir
esta pequefia enmienda, cuyo objeto y finalidad es
que..., yo creo que el texto era més adecuado.

Y yo creo, sefior Bernal —al resto de los grupos
politicos, por supuesto, también agradecerles el apo-
yo—, que se ha aprobado esta iniciativa, que nada
tenia que ver con las anteriores. Y, desde luego, noso-
tros ni reconocemos ni dejamos de reconocer, simple-
mente no tenemos ningln inconveniente para que se
lleven a cabo estudios que permitan ver la realidad de
si, en un momento determinado, perjudican o no perju-
dican tanto a la salud como al medio ambiente. Eso es

lo que se proponia, en esa direccién iba la enmienda
y eso es lo que hemos aprobado.
Nada mds y muchas gracias.

El seror PRESIDENTE: Gracias.
Sefiora Pellicer, tiene la palabra.

la sefiora diputada PELLICER RASO [desde el
escafio]: Si, gracias, sefior presidente.

Simplemente para hacer dos matizaciones, pero,
antes, quiero darle las gracias al representante de |z
quierda Unida por haber permitido que con unos pe-
quefios matices podamos haber llegado a la votacién
de una iniciativa por unanimidad. Porque, evidente-
mente, lo que nosotros pretendemos es que la informa-
cién pueda llegar, y pueda llegar de manera fluida.
Pero, vamos a ver, claro que «pueden» o «puedans,
sefior representante del Grupo Chunta Aragonesista,
porque, si pueden, spara qué queremos estudios? Si
damos por hecho que causan efectos perniciosos o que
son negativos, ya no hace falta que aqui estemos(lc-
ciendo ningin tipo de estudios.

Y también querria decir otra cosa: jclaro que sa-
bemos cuéles son los departamentos que estén opor-
tunamente acreditados para poder presentar infor-
mes o realizar informes. El departamento tiene el
Decreto 65/2006, por el que se crea la comisién inter-
departamental de organismos modificados genética-
mente, y donde dice claramente cudles son, cémo esta
compuesto, y ahi precisamente es donde manifiesta
cudles son los departamentos del Gobierno de Aragén,
presididos por el Departamento de Agricultura, que se
ha mencionado, pero si que son los competentes.

Por tanto, sefiorias, creo que si es importante, que
el «pueden» y el «puedan» son importantes, y que,
ademds, si nos tenemos que mantener... El represen-
tante de Chunta ya repiti6 ese mismo argumento en
otra ocasién, en una iniciativa que vimos aqui hace
escasos meses sobre el tema de los organismos modifi-
cados genéticamente, que el titular del Departamento
de Agricultura habia hablado de que podian causar.
Seforias, esto no es una ciencia exacta, esto es inves-
tigacién, esto es biotecnologia, y esto quiere decir que
pueden cambiarse, en cinco afios o en seis afios, que
es de lo que estamos hablando, determinados criterios.
Y sobre todo, en definitiva, lo que hoy nos ocupaba
era la seguridad alimentaria, la seguridad medioam-
biental. Y, por tanto, en esos estudios, nosotros estamos
dispuestos para ver cudles son los resultados y para
tener una seguridad de cara a que la poblacién a la
que representamos pueda fener mds confianza en
nuestras politicas en este caso.

Nada més, seforia. Muchas gracias.

El seror PRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.

El sefior diputado BARRENA SALCES [desde el
escafio]: Sefior presidente, le pido la palabra, en fun-
cién del articulo 85, porque ha habido un grupo que
ha hecho una alusién que implica un juicio de valor
sobre la posicién de Izquierda Unida.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra, pero solo
ateniéndose al estricto cumplimiento de la disposicién
reglamentaria.
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El sefior diputado BARRENA SALCES [desde el
escario]: Si, gracias, sefior presidente.

El portavoz de Chunta Aragonesista se ha permiti-
do decir que Izquierda Unida ha cambiado de posi-
cién porque ha presentado una iniciativa total y abso-
lutamente diferente de otras, que bajo ningin concepto
varia la posicién que tiene Izquierda Unida sobre los
alimentos transgénicos.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
Tiene la palabra, sefior Bernal, pero en las mismas
condiciones y con el mismo tiempo exactamente.

El sefor diputado BERNAL BERNAL [desde el
escano]: Gracias, sefior presidente.

Que la ciudadania entienda si es lo mismo erradi-
car los cultivos transgénicos por su peligro que hacer
estudios por si hay riesgos que puedan ocasionar.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Pues muchas gracias por sus
aclaraciones.

Se suspende la sesién [a las catorce horas y treinta
y siete minutos], que se reanudard a las cuatro y media
de la tarde.

El sefior PRESIDENTE: Se reanuda la sesion [a las
dieciséis horas y cuarenta y cuatro minutos].

Debate y votacién de la proposicién no de ley
141/08, acerca de la implantacién de secciones bilin-
gues, presentada por el Grupo Parlamentario Chunta
Aragonesista.

La sefiora Ibeas tiene la palabra para presentar y
defender la proposicién no de ley.

Proposicion no de ley nom. 141/08,
acerca de la implantacion de seccio-
nes bilingies.

La sefora diputada IBEAS VUELTA: Gracias, sefior
presidente.

Sefiorias, el Grupo Parlamentario Chunta Aragone-
sista presenta una iniciativa con la que entiende que se
puede mejorar sustancialmente la situacién en estos
momentos en las politicas de las denominadas seccio-
nes bilingles del Gobierno de Aragén.

Quiero recordar muy brevemente cémo en estos
momentos la Unién Europa, y ya desde hace unos
cuantos afios, entendié que habia que otorgar un valor
central a la promocién gel aprendizaje de lenguas ex-
tranjeras y que era necesario un compromiso de las
administraciones, de los poderes pUblicos, precisamen-
te, para que pudiera ser realidad ese nuevo concepto
de ciudadania europea que nos quedaba por desarro-
llar. Por lo tanto, entendemos que hay una dimensién
europea, una dimensién estatal y una dimensién auto-
némica en cada una de las politicas que se ponen en
marcha para este tipo de actuaciones en relacién con
el aprendizaje de las lenguas extranjeras.

La Ley Orgdnica 2/2006, de 3 de mayo, de educa-
cién, sefiala asimismo que el aprendizaje de las lenguas
es un elemento importante, pero que sobre todo hay que
garantizar la igualdad efectiva de oportunidades a la
ciudadania. Y nosotros tenemos en nuestro Estatuto de

Autonomia un articulo, que es el articulo 73, en el cual
se establece que le corresponde a la comunidad auténo-
ma la competencia compartida de la ensefianza en
toda su extensién.

El Gobierno de Aragén, por su parte, evidentemen-
te, estd poniendo en marcha toda una serie de actua-
ciones, a través del Departamento de Educacién, Cul-
tura y Deporte, que nos llevarian, en el caso concreto
de las ensefianzas de lenguas extranjeras, a lo que se
denomina «secciones bilingUes».

2Cudles son esas politicas bilingies del Gobierno
de Aragén? También quiero recordar muy brevemente
cémo habria que partir de 1996, del curso 96-97, con
la puesta en marcha de las primeras actuaciones rela-
cionadas con el curriculo integrado inglés-espafiol, a
partir de un convenio con el Consejo Britanico; cémo a
partir del afio 1999, curso 1999-2000, se ponen en
marcha las denominadas ensefianzas bilingies en
francés-espafol, espafiolfrancés, y como a partir del
curso 2005-2006 se ponen en marcha secciones de
aleman.

Bien, el planteamiento es que en estos momentos,
en el curso 2008-2009, en Aragdn, contamos con se-
senta y dos centros en los que hay ensefianzas bilin-
gles: treinta y siete colegios de educacién infantil y
primaria y veinticinco institutos o centros de educacién
secundaria.

5Cudl es el compromiso del Gobierno de Aragén
para esta legislatura? El compromiso es poner en mar-
cha secciones bilingies o ensefianzas bilingies en se-
senta centros de educacién infantil y primaria y en
cuarenta y cinco institutos de educacién secundaria.
Estariamos hablando, por tanto, de ciento cinco cen-
tros, cuando en la comunidad auténoma, pues, tene-
mos més de cuatrocientos centros —estoy hablando en
este caso de centros piblicos— en el ambito, Gnica y
exclusivamente, de la educacién publica, y que se re-
basa la cifra de los setecientos si hablamos también de
los centros sostenidos con fondos publicos (los centros
privados concertados).

El compromiso del Gobierno de Aragén para el
periodo 2007-2011, tal y como establece uno de sus
cien puntos de compromiso entre el Partido Socialista y
el Partido Aragonés, sefiala que todos los nuevos cen-
tros escolares serén bilinges; es lo que sefiala. Yo lo
que interpreto es que en todos los nuevos centros esco-
lares habré una de estas denominadas «secciones bi-
lingGes».

Ya la consejera, entonces consejera del Departa-
mento de Educacién, Cultura y Deporte en el afo
2004, sefialé que el Gobierno de Aragén tenia inten-
cién de que esta medida se ampliara, se extendiera a
todos los centros educativos en Aragén. Y asi nos lo
manifesté en respuesta a la pregunta nimero 411/04,
que ademds se sustancid en el Pleno. Y el viceconseje-
ro de Educacién, Cultura y Deporte, muy recientemen-
te, con ocasién del Dia europeo de las lenguas extran-
jeras, seialaba el 26 de septiembre del afio pasado
que en la medida de lo posible, efectivamente, se ex-
tenderia a todos los centros.

5Cudl es la planificacién del Gobierno de Aragén?
Nosotros, como grupo parlamentario, hemos formula-
do muchisimas iniciativas, muchisimas preguntas, para
conocer cudles son los criterios que tiene el Gobierno
de Aragén para extender estas secciones y para ver
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cémo desarrolla finalmente el Departamento de Educa-
cién, pues, su politica en relacién con el aprendizaje y
la ensefanza de las lenguas extranjeras. Nos interesa-
ba conocer cémo se va a realizar este proceso de ge-
neralizacién de las secciones en todos los colegios o,
por lo menos, cémo se piensa hacer en esta VIl legisla-
tura; cémo se piensa actuar también en el dmbito de la
ensefianza secundaria; cudles son esos criterios que
utiliza el Gobierno para la generalizacién; cudles son
los recursos humanos con los que cuenta en estos mo-
mentos el sistema educativo; si realmente tenemos
profesorado suficientemente formado para abordar
este tipo de ensefianzas, si es suficiente, si no es sufi-
ciente, y si existe, por ejemplo, un protocolo de actua-
cién que pueda definir cémo tiene que plantearse,
pues, la determinacién de los centros, la determinacién
de las lenguas, o cualquier otra medida que tiene que
ver con la implantacién de politicas en relacién con las
lenguas extranjeras.

Las respuestas, sefiorias, son bastante vagas en este
sentido, incompletas, no hay ningin protocolo —eso
es lo que quiero decir—. La pregunta es: «3cudl es el
protocolo?». En la respuesta no se nos sefiala nada en
este sentido, no hay ningin criterio de esa expansién,
se dice que segin la demanda de los centros, pues, se
daré prioridad a una lengua o a otra, en este caso. Y,
desde luego, no nos han podido responder o no nos
han respondido a esa planificacién que creemos que
deberia ser obligada para pasar de los treinta y siete
colegios de infantil y primaria con secciones bilingies
a los sesenta que se plantea en estos afos, o de los
veinticinco institutos a los cuarenta y cinco. Hemos lle-
gado a preguntar incluso a ver qué centros son los que
van a fener secciones bilingtes de aqui al 2011 —tam-
poco nos han respondido, aunque la pregunta era
clara—.

Y si que nos preocupa, sefiorias, que mientras reci-
bimos respuestas del tipo «todos los centros, todos los
nuevos centros escolares tendran secciones bilingies,
pero solo aquellos de nueva creacién juridica», sin
embargo, estamos comprobando cémo existen casos
en los que se restaura un centro, se rehabilita un cen-
tro, se cierra, se abre, y tiene una seccién bilingie.

5Cudl es el problema, sefiorias? Pues, el problema
es que si hay ya un centro creado, hay toda una serie
de condicionamientos. Lo tiene que expresar, tiene que
expresar la voluntad manifiesta el centro, lo tiene que
aprobar el claustro, lo tiene que aprobar el consejo
escolar, tiene que existir un proceso de adaptacion
tanto desde el punto de vista de la estructuracién, de la
estructura del profesorado, como desde el punto de
vista pedagdgico, y lo cierto es que las cosas no siem-
pre son asi. Cuando se pone en marcha una nueva
seccion bilinglie en un centro de nueva creacién, no
tenemos garantias de que el profesorado esté suficien-
temente preparado para poder llevar adelante esta
responsabilidad tan grande, que es impartir ya no co-
nocimientos sobre una lengua extranjera, sino impartir
conocimiento a través de esa lengua extranjera.

Y en este sentido, ademdés, creemos que el Gobierno
tiene que actuar para evitar que existan diferencias en
la implantacién de las secciones bilingles (para la
aprobacién, evidentemente, en la aplicacion de estos
programas), y en estos momentos, los hay. En algunas
ocasiones, se implanta en todo el periodo infantil; en

ocasiones se implanta en primero y segundo; en oca-
siones se implanta en primaria... Y las familias no
siempre tienen toda la informacién necesaria, como lo
han puesto de manifiesto en miltiples ocasiones tam-
bién este (ltimo afio, para saber si ese centro en el que
quieren plantear la preinscripcién para sus hijos o hi-
jas es el centro que realmente les va a poder dar este
tipo de ensefianza, y a partir de qué curso.

La respuesta del Gobierno en ese sentido ha sido
que tienen que preguntar las familias en todos los cen-
tros. Nosotros creemos que la carpeta del Gobierno de
Aragén deberia contemplar, al menos, el momento de
implantacion de las secciones bilingies, los centros en
los que se va a implantar, etcétera, etcétera. Porque le
daria muchisima més coherencia y resolveria otras
cuestiones.

Pero ademés, y concluyo con esto, entendemos que
el Gobierno tiene que planificar y dar transparencia a
su proceso. No puede depender Gnica y exclusivamen-
te de que se resida en un defterminado barrio para
poder tener la posibilidad de optar a una seccién Eilin-
gie de estas o no. O, al menos, tienen que plantear
cémo va a prever el crecimiento.

Y una pregunta, sefiorias: en el medio rural, es muy
poco probable que en muchas localidades puedan
construirse nuevos colegios. Por lo tanto, estamos abo-
cados a un periodo relativamente largo hasta que el
Gobierno decida cémo. En principio, no entraria den-
tro de los compromisos del Gobierno para esta legisla-
tura, con el fin de que se incorporen secciones bilin-
gUes cuando el centro ya estd puesto en marcha.

Asi que, sefiorias, presentamos esta proposicion no
de ley para que se pueda instar al Gobierno de Ara-
gén a implantar las secciones bilingies desde el primer
curso de educacién infantil... Perdén, de educacion
primaria y de educacién secundaria obligatoria, sin
perjuicio de que el Departamento de Educacién deci-
da incorporar ofro tipo de ensefianzas bilingies en
etapas no obligatorias. Que se pueda garantizar al
alumnado que con el paso de un nivel educativo a ofro
puede proseguir sus ensefianzas bilingUes; que exista
una normativa, y que se publique antes de seis meses
para regular el procedimiento para la creacién de
secciones bilingies en los centros docentes de la red
educativa aragonesa plblica, y que se establezca un
plan de medidas de apoyo especifico para los centros
pUblicos, con el fin de que se pueda prever realmente
esta creacién de secciones, con vistas a garantizar la
igualdad de oportunidades, tanto en el medio urbano
como en el medio rural. Y esta planificacién, esta nor-
mativa de aplicacién, sinceramente, solo redundaré en
un beneficio de Aragén, de nuestro alumnado y, por
supuesto, dard coherencia a las actuaciones que tiene
el Gobierno de Aragén.

Muchas gracias.

El seror PRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.

El Grupo Parlamentario Popular ha presentado, a
través de la sefiora Avilés, una enmienda a esta propo-
sicion.

Puede la sefiora diputada defender su enmienda.

La sefiora diputada AVILES PEREA: Gracias, sefior

presidente.
Seforias.
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El Grupo Popular estd a favor del bilingtismo, y
vamos a apoyar la proposicién no de ley que presenta
Chunta Aragonesista, porque nos parece oportuno el
que se haga este recordatorio al Gobierno sobre un
programa del que se habla mucho, se hacen grandes
declaraciones, lo vemos en la prensa continuamente,
pero la realidad en los centros escolares, generalmen-
te, no coincide con las declaraciones que desde res-
ponsables a distintos niveles del Gobierno de Aragén
se hacen en relacién con este asunto.

Nosotros estamos a favor del bilingiismo, porque
entre ofros objetivos de Lisboa 2000, estd conseguir
una economia basada en el conocimiento més compe-
titiva y dindmica, y tiene en los objetivos en cuanto a
la educacién claramente el sentido de preparar a los
alumnos para una sociedad globalizada. En una socie-
dad globalizada, sin duda alguna, lo que mas otil les
va a resultar es el conocimiento de lenguas extranje-
ras, sobre todo las que son més utilizadas en los inter-
cambios habituales entre distintos paises de nuestro
enforno.

Pero dentro de lo que es este programa de bilingiis-
mo, que apoyamos, y de las perspectivas de irlo im-
plantando poco a poco en los nuevos centros —noso-
tros creemos que deberia llegar un momento en el que
se implantara en todos los centros, no solo los nuevos,
sino también los que ya existen—, hemos detectado un
problema que se repite, que es la falta de formacién
del profesorado para conseguir estos objetivos de do-
minio de las lenguas extranjeras. En muchos centros, el
profesor o la profesora que se ocupa de dar la lengua
extranjera es sencillamente la persona que tiene mas
horas libres. Esto significa que no siempre responden
al nivel de preparacién que seria necesario para que
el aprendizaje del alumno lograra sus objetivos.

Esto es solo una parte de lo que supone el aprendi-
zaje de una lengua extranjera en los centros. Cuando
hablamos ya de centros bilingies, que no solo es el
dominio de la lengua extranjera, sino el dominio de
diferentes materias (matematicas, fisica, literatura,
ciencias...), una serie de materias que deben estudiar-
se en la lengua extranjera, hace mucho més necesario
que el profesorado que estd impartiendo esas asigna-
turas tenga un dominio perfecto de la lengua en la que
esté hablando, de la lengua en la que se pretende que
el alumno acabe dominando como la suya propia.

Segin la Ley Orgdnica de 4 de mayo de 2006, la
Lley de Educacién, se contempla claramente la ense-
fanza de la lengua extranjera a partir del segundo ci-
clo de educacién infantil. Lo que se ha hecho hasta
ahora es poner una hora semanal en muchos casos en
algunos centros y, en ofros, son los propios centros (en
particular, los concertados sostenidos con fondos pibli-
cos) los que tienen que hacer un refuerzo por la insufi-
ciencia que esto supone en cuanto a la posibilidad de
aprendizaje.

Por eso, nosotros queremos afiadir una enmienda a
esta proposicién no de ley, en la que el profesorado
tiene que ser especializado, tiene que tener una forma-
cién adecuada y continuada, para que a la hora de
dar una lengua extranjera (el inglés, el francés, el ale-
mén..., en un futuro, quizd, cualquier ofra), tenga la
preparacién suficiente para que la ensefianza llegue a
los alumnos en la manera en que estos después van a
poder utilizar esa lengua.

Nosotros creemos que para conocer bien una len-
gua hay que saber hogor, Eoy ve saber leer, hay que
saber comprender y hay que saber escribir. Y eso exi-
ge un nivel de pro?;sorodo que, lamentablemente, en
este momento, en los centros de Aragén no se da.

Por tanto, afiadimos, si la ponente..., si la que pre-
senta esta proposicion no de ley estd de acuerdo, y sus
sefiorias quieren apoyar, una enmienda de adicién,
para dotar a los centros educativos del profesorado
necesario en los idiomas correspondientes, para go-
rantizar que la ensefianza de otras lenguas cumpla el
objetivo 3e aprendizaje de los alumnos.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.

Intervencién de los grupos no enmendantes.

Comenzamos por lzquierda Unida. El sefior Barre-
na tomaré la palabra a continuacién.

El sefor diputado BARRENA SALCES: Gracias, se-
for presidente.

Sefiorias, estdbamos intentando en mi grupo termi-
nar de ver cudl era la pretensién de esta iniciativa,
porque la vemos un poco desordenada, creo, cosa que
yo creo que se puede resolver. Pero después de la in-
tervencién de la portavoz del Partido Popular, en el
sentido que lo comparte, y después de la sintonia que
dltimamente estoy viendo entre ambos grupos, me
hace mirarla todavia con més lupa, todavia.

Claro, spor qué le hablaba de «desordenada»? Si
estamos pidiendo elaborar una normativa que regule
el procedimiento para la creacién de secciones bilin-
gues, pues, ahi lo que estamos marcando es la necesi-
dad evidente, que existe, de que se regule eso de algu-
na manera.

Por lo tanto, eso es asi, lo compartimos. Y creemos
que es bueno instar al Gobierno para que, antes de
seis meses, elabore una normativa que regule el proce-
dimiento para crear las secciones bilingies en los cen-
tros docentes de la red piblica aragonesa.

Pero claro, si estamos pidiendo una normativa...
[Rumores generales.] «Red piblica aragonesa», pone.
No, «repiblica», todavia no. «Red piblica aragone-
sa». [Risas.] jBueno, veo que estdn despiertas sus sefio-
rias! Digo, ja ver si cuela! {Vale! Veo que estdn des-
piertos.

Bueno, entonces, en ese punto, de acuerdo. Por-
que, claro, desde nuestro punto de vista, mientras no
tengamos esa normativa, querer seguir implantando
secciones bilingies, que lo vemos necesario, puede
llevar a dar la justificacién para que todavia no se im-
planten méas. Cuando ademas ni el punto 1 ni en el
punto 2 veo que se hable de los centros piblicos, pues,
ya no sé si lo que estamos pidiendo aqui es implantar
secciones bilingies desde el primer curso de educa-
cién primaria y educacién secundaria obligatoria...
sEn cudles?, sen todos? No estamos de acuerdo ahi,
sefiorias. Ya saben cudl es la posicién inequivoca de
defensa de la escuela piblica de este grupo.

Viene la enmienda del Partido Popular —que espe-
ro que no la acepte, porque entonces ya si que va a
cerrar todas las posibilidades de que mi grupo apo-
ye—, que, evidentemente, quiere equiparar en igual-
dad de trato a la ensefianza privada concertada con
la piblica, cuando saben ustedes cudl es la posicién
de este grupo.
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Por lo tanto, yo necesitaria —aparte de estar muy
pendiente de cémo va el debate— resolver este tipo de
dudas que en estos momentos tenemos.

Y luego hay otra cuestién que a nosotros nos sor-
prende también, porque siendo interesante la iniciati-
va, no entendemos por qué no hay que plantear que
sea también desde el segundo ciclo de la educacién
infantil. jSi ademés esa etapa es la mejor para iniciar
el conocimiento y el aprendizaje de idiomas! Y, de
hecho, se estan empezando a implantar, se estan em-
pezando a implantar.

Por lo tanto, para nosotros, esta iniciativa adolece
de una falta de concrecién, compartimos —yo creo—
el fondo, porque yo creo que la intencién es buena,
pero, claro, queremos saber muy bien, muy bien, lo
que votamos. Por lo tanto, yo le sugeriria, sefora
lbeas, si es posible, que aceptara una enmienda in
voce en el sentido de implantar secciones bilingies
desde el segundo ciclo de educacién infantil, primaria
y educacién secundaria obligatoria (evidentemente,
nos parece necesario, y mejoraria muy mucho la cali-
dad del sistema educativo); garantizar después que el
alumnado infantil y de primaria que haya cursado es-
tudios bilingles pueda seguir continuandolos (siempre
referidos a la escuela piblica y a la red piblica), y en
las otras cuestiones, la verdad es que no tenemos ma-
yor problema.

Pero, eso si: si va a aceptar la enmienda del PP, que
va clarisimamente a favor de la ensefianza privada
concertada, se va a cerrar toda posibilidad de apoyo
de Izquierda Unida.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
En nombre del Grupo Parlamentario del Partido
Aragonés, la sefiora Herrero tiene la palabra.

Lla sefiora diputada HERRERO HERRERO: Gracias,
presidente.

Bueno, es gracioso ver cémo cada grupo interpreta
aqui..., no sé si la realidad o al menos un texto segin
considera. Porque, 3ve?, yo habia interpretado exacta-
mente en sentigo contrario al sefior Barrena el texto de
la iniciativa de Chunta Aragonesista. Asi que, bueno,
no sé, no sé si llegaremos a entendernos o a encontrar
un punto intermedio mds o menos fidedigno. En cual-
quier caso, la proponente podré explicarlo después.

Nosotros no vamos a apoyar esta proposiciéon no
de ley. Y yo tengo que decir que, bueno, pues aqui se
han planteado algunos interrogantes, y yo plantearé
algunos mas también. La verdad, sefiora Ibeas, es que
no acabo de entender muy bien..., si que entiendo,
pero creo que tampoco explicitamente se ve ese senti-
do, por tanto, prefiero decir que no entiendo cudl es la
intencién o el sentido de determinadas cuestiones que
plantea en esta proposicién no de ley. Y lo digo de
verdad: no acabo yo de entender por qué plantean
esta iniciativa, porque, sinceramente, creo que no vie-
ne a resolver ningin tipo de problemética ni a descu-
brir nada nuevo, ni a dar ninguna solucién a nada, ni
creo que avanzdramos nada por apoyar esta iniciati-
va, porque, si no, créame, que si considerdsemos que
eso era asi, la apoyariamos sin duda alguna.

Habla usted, en el primer punto, de «implantar las
secciones bilingles desde el primer curso de educa-

cién primaria y secundaria». Bueno, pues, aqui, el se-
fior Barrena le ha planteado también algin interrogan-
te —como digo, lo hemos interpretado de una forma
totalmente diferente—, porque, claro, no habia pensa-
do que usted aqui se refiriera también a los centros
concertados. El sefior Barrena lo ha entendido asi, yo
no, de lo cual me alegro, si ese es el sentido. Pero yo
creo que no, a juzgar por el tercer punto y el cuarto, en
el que usted solamente habla de centros piblicos —y
porque, bueno, nos vamos conociendo también—.

No lo entiendo. No entiendo por qué plantea esto
porque, que yo sepa y por lo que me he informado,
siempre se implantan desde el primer curso de educa-
cién primaria y de educacién secundaria obligatoria.
Esa es la filosofia de las secciones bilingtes: no empe-
zar en cuarto o empezar en fercero, sino que desde
luego la filosofia es esa. No sé si puede haber algin
caso concreto en el que eso haya ocurrido —que ya
sabia yo que venia por algin caso en concreto, y por
eso he dicho que prefiero decir que no lo entiendo, y
ya estd—. Pero, vamos, la filosofia es la que es y, des-
de luego, pues, bueno, los procedimientos que hay
establecidos son los que son.

Es decir, esto ya se hace, se hace asi, y dice: «sin
perjuicio de que pueda implantarse también en educa-
cién infantil». jFaltaria mas! En eso estoy de acuerdo
con el sefior Barrena: si es que yo creo que no es malo,
sino que es bueno, que desde el primer afo del segun-
do ciclo de educacién infantil, a pesar de que no es
una educacién obligatoria —he ahi un esfuerzo que
hace también el Gobierno de Aragén y se nota la vo-
luntad del Gobierno de Aragén por dar ese cardcter
educativo a esta etapa no obligatoria—, se implante
también el bilingGismo. A mi, desde luego, a nosotros,
a nuestro grupo, no nos parece nada mal que asi sea.

En el segundo punto, «garantizar que el alumnado
de primaria que haya cursado ensefianzas bilingies
puede continuarlas en secundaria». Yo no sé si ustedes
también estdn hablando de algin caso en concreto,
pero desde luego, si no es asi, de algin temor muy
puntual que pueda haber, yo lo que les puedo decir es
que eso estd garantizado. Eso es asi, eso estd siendo
asi: todos los alumnos que estan en primaria, cuando
lleguen a secundaria, en su centro de referencia o en
el centro al que estén adscritos, seguirdn estudiando
con un programa bilingie. Otra cosa es que no hayan
llegado todavia, y entonces que ese tema esté todavia
con interrogantes, pero, desde luego, nosotros pensa-
mos que eso estaria mal que no fuese asi. Por lo tanto,
yo estoy convencida de que serd asi, y la voluntad del
Gobierno me consta que es esa.

«Elaborar y publicar, antes de seis meses, una nor-
mativa que regule el procedimiento...» Aqui ya habla
de la red plblica. Hasta aqui no hablaba de la red
pUblica, y aqui ya solo habla de la red publica. Bueno,
pues normativa, jcomo si no existiese ningln tipo de
normatival Ademds, por lo que ha dicho usted, y por
la exposicion de motivos. Pues, yo no le voy a nombrar
aqui, pero aqui, bueno, yo creo que hay bastante nor-
mativa al respecto, tanto de los centros en el caso de
francés, como de inglés, como de alemén. Diferentes
resoluciones, aparte del convenio entre el MECD y el
British Council, por supuesto; las érdenes y el real de-
creto al respecto... En fin, yo creo que resoluciones en
las que se dictan las instrucciones para la organiza-
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cién y el funcionamiento, yo creo que esto estd, que si
hay normativa.

Ofra cosa es —que no digo que no— que una vez
se apruebe la ley de educacién, pues, posteriormente a
la ley, a lo mejor no estaria mal, que ahi tenga que ha-
ber un desarrollo normativo especifico para esto, y a lo
mejor ahora seria el momento, dado que, evidentemen-
te, ahora es cuando ya tenemos mds de sesenta centros
bilingies en Aragén, ya es una realidad muy cotidiana
y, quizés, esto habria que plantearlo de otra forma.

Y un dltimo punto —y ya termino— que habla de
«medidas especificas de apoyo a los centros publicos
—sdlo, también, a los centros piblicos— para la crea-
cién de estas secciones con vistas a garantizar la igual-
dad de oportunidades». Usted, aqui, entiendo que inter-
preta este principio de igualdad de oportunidades entre
centros, porque aunque dice «del alumnado tanto en el
medio urbano como en el medio rural», cuando usted
se basa en unas medidas de apoyo a los centros p0-
blicos, es que esa igualdad de oportunidades es entre
centros.

Porque, claro, nos guste o no —a ustedes no les
puede gustar, a nosotros, si—, un 25% de los centros
en Aragdn son concertados. Y casi el 40% de los alum-
nos son alumnos de centros concertados. jY nosotros
no defendemos solamente la educacién concertada, ni
mucho menos!, sino que defendemos la piblica y la
concertada. Y esta es una realidad, y nosotros creemos
en la complementariedad entre las dos redes. Y claro,
en estos momentos, lo que nosotros creemos que hay
que hacer y hacia donde tiene que ir en un futuro la
politica educativa en este sentido —que ya se ha ini-
ciado, porque por eso hay un centro experimental, que
es Carmelitas, donde se estd haciendo un programa
de bilingiismo de manera, como digo, experimen-
tal—, es que todos los centros, con independencia de
su titularidad, puedan optar a estos programas. jAho-
ra, que puedan optar en igualdad de condiciones, en
igualdad de oportunidades!

Pero, shasta qué punto? Porque este es un debate
un poco complicado: zen el medio rural, en el medio
urbano? Cierto, en una ciudad, las familias y los alum-
nos pueden decidir o pueden optar, luego, ya veremos,
pero en un primer momento tienen la capacidad de
decidir a qué centro quieren ir, si a uno bilingie o no.
En un pueblo, si solo hay un colegio, si es bilingie es
bilingle, no tienes mds opcionalidad. Por lo tanto, ahi
habria mucho de que hablar también.

Y en este sentido, decir que no sé si van a aceptar
o no la enmienda del Partido Popular. Yo le tengo que
decir, sefiora Avilés, que me ha cﬁe]cdo bastante desco-
locada, porque yo habria entendido perfectamente
que hubiesen hecho una enmienda en el sentido en
que yo estoy apuntando, diciendo, bueno, que estas
medidas, que este apoyo, que esta igualdad de opor-
tunidades sea para todos los alumnos, para todo el
alumnado de todos los centros educativos, sean publi-
cos o sean concertados. Pero no: solamente a los cen-
tros educativos que entiendo... No sé, claro, yo he in-
terpretado que se referia solo a los publicos y el sefior
Barrena que se referia a todos. Pues, a ver si eso nos
lo aclaran, pero dotar a los centros educativos —que
yo interprefo, segin esta iniciativa, que son solo los
pUblicos— del profesorado necesario en los idiomas
correspondientes... Y, hombre, comparto con usted

muchas de las cosas que ha dicho en esta tribuna, pero
yo creo que decir que en estos momentos el profesora-
do que estd trabajando en este tema, pues, no tiene la
formacién adecuada, pues, hombre, yo confio en nues-
tro profesorado y yo creo que estd haciendo una buena
labor y que estd capacitado para desarrollar la tarea
para la que se supone que estd acreditado y formado.
Otra cosa es que podamos discutir ofras cuestiones pe-
dagbgicas al respecto.

Por tanto, bueno, no apoyaremos esta iniciativa,
esta proposicién que plantea, porque sinceramente
consideramos que no viene a resolver ningin proble-
ma, porque no hay ningin problema. Lo que si que es
cierto es que la politica en materia de bilingtismo por
parte de este Gobierno de Aragén ha sido y es muy
buena, es un referente y es pionera entre otras comuni-
dades auténomas —esto es asi—, y que en estos mo-
mentos hay mas de siete mil quinientos alumnos que
estén recibiendo una formacién bilingie. Bueno, pues,
esta es la realidad, y yo creo que el Gobierno de Ara-
gén se comprometié a ello ya desde el principio de la
legislatura y lo estd cumpliendo.

Muchas gracias.

El seror PRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.
_ Turno del Grupo Parlamentario Socialista. El sefior
Alvarez intervendrd a continuacién.

El sefior diputado ALVAREZ ANDUJAR: Gracias,
presidente.

Desde que Aragén asumié las competencias educa-
tivas en 1999, las politicas de impulso al dominio de
lenguas extranjeras han sido una constante del
Gobierno de coalicion PSOE-PAR, manifestando asi un
compromiso decidido con los objetivos educativos
planteados por la Unién Europea, como bien ha dicho
la sefiora Ibeas, para los proximos afios.

Las potentes politicas de formacién del profesorado
a través del Programa Pale, que facilita la posibilidad
de seguir cursos de formacién lingiistica en nuestras
escuelas de idiomas y actualizar sus conocimientos en
el extranjero; la contratacién de personal, bien como
becarios, auxiliares de conversacién o como profeso-
res colaboradores; los programas de verano para
alumnos; la importancia que se ha dado a las lenguas
extranjeras en el curriculum aragonés, o la anticipa-
cién de la ensefianza de la primera lengua extranjera
a los cuatro afios, son buenos ejemplos del esfuerzo
realizado por el departamento en esta materia.

La implantacién de las secciones bilingies, que es
el objeto concreto de esta proposicién que nos presen-
ta el Grupo Parlamentario Chunta y que hoy debati-
mos, surgié en el curso 96-97, con la firma de un con-
venio de colaboracién entre el MEC y el Consejo Britd-
nico para la imparticién del curriculo integrado espa-
fol-inglés. Comienza, tal y como dice el convenio, «en
el primer curso del segundo ciclo de infantil, con alum-
nos de fres afios, y progresivamente va implantdndose
curso a curso a lo largo de primaria, y continta luego
en el instituto al que ese colegio estd adscrito». Siem-
pre, sefiorias, estd garantizar la continuidad en secun-
daria para aquellos alumnos que han comenzado
desde infantil.

En el curso 1999-2000, se comenzé el Programa
de bilingGismo espafolfrancés, con ocho IES, al cual
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se afiadieron posteriormente nueve mdés, y fue en el
curso 2006-2007 cuando el departamento decidié
ampliarlo desde la educacién infantil, bien a colegios
de nueva construccién o a colegios que estén adscritos
a institutos donde el programa ya se imparte. Y en el
curso 2005-2006, empezé a impartirse el bilingiismo
en alemén.

En total, y resumiendo, como ya se ha dicho aqui,
el bilingtismo es un programa que se desarrolla en tres
idiomas y en sesenta y dos centros educativos a lo lar-
go y ancho de la geografia aragonesa. Se aplica a
todos los centros de nueva creacién en aplicacion es-
tricta del compromiso 34 del Gobierno de Aragén
para esta legislatura, y también en centros ya existen-
tes, siguiendo unos criterios de implantacién como son
la demanda social, la situacién geogréfica, el equili-
brio en las zonas educativas, etcétera, etcétera.

Es necesario significar que la transformacién al bi-
linglismo es un proceso complejo, que requiere de
adaptacién tanto pedagégica como de la estructura
del profesorado. Es evidente que el programa no pue-
de adelantar a la formacién del profesorado, y tam-
bién hay que significar que en todos los casos su im-
plantacién debe contar con la aprobacién del claustro
de profesores y el consejo escolar del centro.

Yendo ya a lo concreto que plantea la proposicién,
he de manifestar mi disconformidad con una afirma-
cién que se hace en la exposicién de motivos. Se dice:
«en los centros ya existentes, es el propio centro educa-
tivo el que plantea la solicitud oportuna al departamen-
to». Esta afirmacién no coincide con la realidad: solo
hubo una convocatoria en la que fue ese el sistema; en
el resto, selecciona la Administracién mediante una
planificacién rigurosa. La convocatoria de ampliacién
de secundaria de 2005 de francés fue la Gnica, por lo
que estamos hablando de que ese sistema se ha segui-
do para seleccionar nueve de los sesenta y dos centros
en concreto.

También se dice que no siempre se garantiza la
continuidad de las ensefianzas bilingUes, y en razén a
eso, se plantea el punto 2, de garantizar al alumnado
el continuarlas en la etapa de secundaria. Yo aqui, se-
fora Ibeas, le volveria la oracién por pasiva ycle pre-
guntaria qué seccién conoce usted que no haya tenido
continuidad.

Con respecto al punto tercero, que plantea elaborar
una normativa autonémica especifico, pues, bueno,
significar que en cuanto al inglés, que emana del con-
venio que se firmé, como usted muy bien ha sefialado,
con el Consejo Britdnico, estd regulado por la Orden
del 5 de abril de 2000, por la que se aprueba ese
curriculum integrado. Y posteriormente, también se re-
gula la ordenacién de las ensefianzas en el Real Decre-
to 717 de 2005 y en una Orden posterior del 2006,
donde se modifica algo.

Con respecto a francés y alemén, las distintas sec-
ciones estdn reguladas en base a resoluciones de la
Direccién General de Politica Educativa, que dictan
instrucciones para la organizacién y funcionamiento
de estas secciones bilingUes.

Y con respecto al punto cuarto, en el que usted deja
entrever que no hay igualdad de oportunidades, la
portavoz del PAR le ha hablado de igualdad entre
centros. Yo no sé si se refiere al desequilibrio entre lo
urbano y lo rural. Por dar datos, de los veintion cole-

gios (los més abundante) que imparten el curriculo es-
pafiokinglés, pues, nueve estdn en Zaragoza capital,
uno en Huesca capital, otro en Teruel y otros nueve a lo
largo de toda la geografia aragonesa. Y de los dieci-
siete institutos que imparten el programa bilingie espa-
folfrancés, siete estan en la capital zaragozana y el
resto por todo el territorio.

En conclusién, desde el Grupo Parlamentario Socia-
lista entendemos que el impulso a las lenguas extranje-
ras es una constante del Gobierno de Aragén, que la
implantacién de las secciones bilingies progresa a lo
largo y ancho de toda la comunidad, y que su propo-
sicién no aporta nada en absoluto al firme y claro de-
sarrollo que estan siguiendo hasta ahora.

Nada més, y muchas gracias.

El sefor PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

Sefiora |beas, puede fijar su posicién con respecto
a la enmienda formulada por escrito e in voce a la
planteada por Izquierda Unida .

Tiene la palabra.

La sefiora diputada IBEAS VUELTA: Gracias, sefor
presidente.

Sefiora Avilés, mi grupo acepta su enmienda, aun
entendiendo que cuando planteamos un punto, que es:
«elaborar y publicar, antes de seis meses, una normati-
va que regule el procedimiento para la creacién de
secciones bilingiies en los centros docentes de la red
pUblica aragonesa», estamos hablando precisamente
de ordenar todas las actuaciones. Eso es lo que quizé,
sefiorias, por respeto a sus sefiorias, que me imagino
que se leen toda la documentacién que nos preparan
en la cdmara y que conocen perfectamente todas las
preguntas y las respuestas que da el Gobierno a las
preguntas que hacemos, sefiorias, no les voy a contar
todo lo que no responden, precisamente, porque
ustedes lo saben.

No hay nada que regule en estos momentos el
procedimiento para la elaboracién, para la solicitud,
para la aprobacién, para la aplicacién, para el segui-
miento y para la evaluacién de estos programas. No lo
hay, no lo hay. Y eso es lo que tiene que haber.

Evidentemente, ya sé que existen los convenios con
el British Council, ya sé que existen los convenios con
los servicios culturales de la embajada francesa, ya sé
que el departamento ha puesto en marcha las seccio-
nes de alemén, a fitulo personal, efcétera, etcétera.
Todos esos procesos de evaluacién de las competen-
cias lingUisticas del alumnado que sale de las seccio-
nes bilingles y del profesorado es basico. Y desde
1996, ya es hora de que el Gobierno lo haga. {Y no
lo ha hecho! Y he sido muy suave en mi intervencién
inicial. jHe sido muy suave! Y quiero seguir siéndolo.

Pero, efectivamente, el tema de la formacién del
profesorado, el tema de los recursos, jtodo eso tiene
que venir ahil Porque hay que hablar cJel personal del
profesorado especialista. Y no nos llenemos la boca,
no deberiamos llenarnos la boca, y el Gobierno y los
grupos que sostienen al Gobierno no deberian hacer-
lo, no deberian en este caso lanzar demasiadas cam-
panas al vuelo, porque el profesorado, muchas veces,
tiene que asumir la carga docente que le corresponde,
sin |o(?ormocic'>n lingUistica adecuada. En este sentido,
sefiora Avilés, le vamos a aceptar la enmienda.
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Y luego hay ofras cuestiones, evidentemente, que
son susceptibles de debate. jSon diferentes maneras
de concebir la gestion! Nosotros creemos que hay que
actuar de una forma coordinada y de una forma ya
ordenada, y el Gobierno de Aragén no lo hace. Y en-
tiendo y respeto que hay grupos que entienden que se
puede funcionar, pues, a golpe de... jA golpes! Ahora
pongo esto, ahora pongo lo ofro aqui... jJamads, jamés
se nos ha explicado a mi grupo parlamentario cudl es
la planificacién del Gobierno! jNunca, seforias! Y eso
estd explicitado en las respuestas que sus sefiorias tie-
nen y que, insisto, por respeto a ustedes, no voy a re-
petir.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Vamos a proceder a la vota-
cién en los términos expresados por la diputada propo-
nente.

Comienza la votacién. Finaliza la votacién. Vein-
tiséis votos a favor, treinta y cinco en contra 'y
una abstencion. Queda rechazada.

Explicacién de voto.

Sefor Barrena, tiene la palabra.

El sefior diputado BARRENA SALCES [desde el
escario]: Gracias, sefior presidente.

Tal y como habia avisado desde mi intervencién, no
he conseguido ver despejadas las dudas que tenia, ni
he percibido respuesta a mi propuesta de enmienda in
voce. No sé, igual es que he estado un poco despista-
do, pero me ha parecido no oirla.

En ese contexto, l6gicamente, hemos optado por
la abstencién, considerando que la idea buena y que
a nosotros nos parece mejor si se hubiera recogido
desde el segundo ciclo de educacién infantil ya v,
desde luego, bastante mejor si no se hubiera incorpo-
rado la posibilidad que abre el Partido Popular para
la ensefianza concertada también, y contribuyera a
hacer aporte de recursos y demés cuestiones, 3no?,
cuando es un tema que estamos todavia pensando en
resolver.

Por lo tanto, hemos optado por la abstencién, y es
lo que queria explicar en esta intervencién.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Sefiora Ibeas, tiene la pa-
labra.

la sefiora diputada IBEAS VUELTA [desde el
escario]: Gracias, sefior presidente.

En primer lugar, quiero agradecer el apoyo del
Grupo Popular y la posibilidad de poder debatir ade-
mds sobre cuestiones que tienen que ver con los recur-
sos humanos, que son absolutamente necesarios para
poner en marcha estas politicas.

Sefior Barrena, perdone, se me ha olvidado su pro-
puesta, porque debe de ser que como todo su mensaje
era muy critico con el espiritu que podia tener nuestra
iniciativa, pues, es posible que no haya valorado sufi-
cientemente bien la posibilidad real de que usted qui-
siera enmendar el texto. De todas formas, usted ya
hace afios, en 2005, también dijo que le parecia muy
confuso que mi grupo planteara un plan integral para
llevar adelante todas las politicas. Entonces, me imagi-
no que va en la misma linea.

Lo que pasa es que fijese usted: a mi me da a veces
la impresion de que usted quiere borrar del mapa los
centros sostenidos con fondos pUblicos, y tenemos una
ley orgdnica de educacién que salié adelante, entre
otras cosas, con el voto de su grupo. Entonces, pues,

o creo que estas cosas hay que asumirlas. Y nosotros
Kemos llegado incluso a votar a favor de iniciativas
suyas para que se eliminen los simbolos religiosos de
las aulas, y cuando le ha enmendado el Partido Socia-
lista, y le dice: «no, los pUblicos..., los sostenidos con
fondos publicos, no; solo los piblicos», usted ha dicho
«si», y nosotros le hemos dicho: «pues, se queda corto,
pero le vamos a apoyar». Yo creo que yo no pongo
jamés en duda cudl es su actitud ante lo piblico, y
menos en educacién, y creo que usted deberia de ha-
cer lo mismo. Pero vamos, lamento que haya podido
més ofro mensaje que usted ha lanzado que la inten-
cién de llegar a un acuerdo.

Por ofra parte, con relacién a algunas de las obser-
vaciones que se han hecho, sinceramente, jclaro que
hay problemas, sefiora Herrero!, jclaro que hay pro-
blemas!, porque se estén implantando a veces seccio-
nes bilingles o ensefianzas bilinglies —no secciones,
sino ensefanzas bilingies—: por ejemplo, este afio ha
habido centros piblicos en los que se implantaban en
primero y segundo de infantil, y no se implantaba en
tercero, y en ofros colegios, si. jDa iguall, pero esas
cosas no deben suceder. Y la presién de las familias
—y me refiero al Colegio Valdespartera— fue la que
permiti6 que se arreglara. Eso deberia solucionarse
antes de llegar ahi. Y las respuestas del Gobierno no
son razonables, porque me llegan a decir: «mire, es
que si no tuvo informacién la familia, es que no pode-
mos informar més en la web». Si se puede informar
bien, y yo creo que esta medida iba en la linea de
garantizar una igualdad de oportunidades, al menos
en el sistema obligatorio. Y todo el mundo tiene que
pasar por primero de primaria, pero no necesariamen-
te tiene que pasar por tercero de infantil, porque no es
ensefianza obligatoria.

Y con relacién a algunas otras cuestiones, eviden-
temente, nosotros no prejuzgamos si pone el Gobierno
o no en marcha medidas de anticipacién de las len-
guas extranjeras; nos parecen buenas. Por eso la re-
daccién era: «sin perjuicio de lo que el Gobierno
pueda hacerle».

Y con relacién al segundo punto, sefiorias —y esto
también se lo quiero decir, sefior Alvarez—, fijese, hay
situaciones concretas que hacen que, por ejemplo,
alumnado que no ha tenido la posibilidad de tener una
ensefianza bilinge va a un instituto en el que si que lo
va a tener. Y se generan diferencias en lo que... Quiza
no me he explicado bien, pero lo que tenia que garan-
tizarse es la posibilidad... Pero yo sé que eso no seré
real hasta que no sea fotal, hasta que no sea fotal.
Pero, al menos, hay que garantizar por zonas, o algo,
que explique el Gobierno cémo quiere hacer esta ex-
pansién, que he pedido incluso los nombres de todos
los centros que, al final, seran bilingies o tendrén sec-
ciones bilingies al final de 2011, y tampoco me lo han
querido dar. )

Y hay muchas cosas, sefior Alvarez, que son mejo-
rables. Entre ellas, el programa Pale. Son mejorables,
mucho. Y hay profesorado que... jEsto no es echarle la
culpa al profesorado!, pero es que hay profesorado



DIARIO DE SESIONES DE LAS CORTES DE ARAGON. NUMERO 35. FAsciculo 1.2, 5 v 6 DE FEBRERO DE 2009 2665

que no estd suficientemente preparado —lo saben per-
fectamente— para impartir este tipo de clases: mate-
mdticas, sociales o lo que seq, en una lengua extranje-
ra, y que llega de repente a cubrir una docencia como
interino, sefior Alvarez, y le cae esto, y tiene que hacer-
lo. Y estd simultaneando las clases que imparte en esa
lengua extranjera con la formacién de Pale. Eso es lo
que no deberia ser. Nosotros creemos que tendria que
haber una planificacién, que el Gobierno, durante
unos afios, fuera preparando profesorado, y podria
explicar mejor de esa manera cudl es su expansion.
Eso es lo que no se hace.

Y, orcio demas, pues, en fin, yo creo que es muy
claro E) que planteamos: ordenar las cosas, poner un
marco en el cual situar todas las politicas de este
Gobierno; ver qué tipo de profesorado se tiene que
encargar de estas ensefianzas, y, por supuesto, fraba-
jar en este sentido para que coc?; vez haya una mejor
Lormocién. Pero la igualdad no es entre centros, la
igualdad no es oponer medio rural y medio urbano.
Digo: «tanto en el medio urbano como en el medio ru-
ral». Entonces, si que pediria por favor a sus seforias
que no hicieran una lectura sesgada del texto que plan-
teamos: estamos hablando de que tanto en un dmbito
como en el otro se pueda garantizar esa igualdad de
oportunidades.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Sefora Avilés, tiene la pa-
labra.

la sefiora diputada AVILES PEREA [desde el
escafio]: Gracias, sefior presidente.

Muy brevemente.

Agradecerle a Chunta Aragonesista que haya
aceptado nuestra enmienda y lamentar que el resto de
la cémara no haya entendido o no haya querido afron-
tar un problema que en algin momento habrd que

onerse a ello, puesto que es una realidad. No hemos
Eablcdo de otro asunto que de una realidad que se da
todos los dias.

En ningdn momento ha estado en mi Gnimo hacer
una critica al profesorado. Creo que muy al contrario,
lo Gnico que buscamos es apoyo para el profesorado
que esté teniendo que realizar tareas para las que no
se ha visto preparado, porque no era esa la funcién a
la que estaba antes destinado y porque, realmente, al
hacerlo, si recibe formacién y apoyos, el resultado
serd@ mucho mejor. No solo para su funcién docente,
sino fundamentalmente para Yos alumnos.

Yo lamento que los grupos que sostienen al
Gobierno no tengan sensibilidad para hacer estas co-
sas. Tienen muchas ganas siempre de contarle a la
prensa muchas cosas, pero a la hora de la verdad, la
solucién de los problemas se quedan en el tintero.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.
Sefior Alvarez, tiene la palabra.

El sefior diputado ALVAREZ ANDUJAR [desde el
escario]: Si, gracias, presidente.

Varios matices y una valoracién global al final de
por qué hemos votado en contra.

Con respecto a la implantacién, sefiora Ibeas, la
ensefianza en el segundo ciclo de infantil estd absolu-

tamente generalizada en nuestra comunidad, es una
realidad. Por tanto, nos parece corto de miras el que
usted haga el planteamiento de que se inicie en prima-
ria. Pero no solo nos parece corto de miras, sino que
nos parece peligroso contradecir el propio convenio
con el British Council, que dice que se inicie a los tres
anos, es asi.

Con respecto al nivel del profesorado, que parece
que se ha puesto aqui en tela de juicio, que no da el
nivel, no ha sido muy afortunada su expresién, sefiora
Avilés. Yo si le puedo decir que la Comunidad Auténo-
ma de Aragdn, en cuanto a nivel de exigencia en la
seleccién del profesorado, estd muy, muy por encima
de la media de las comunidades auténomas. No quie-
ro hacerle agravios, pero es de reconocido prestigio la
calidad del profesorado de las secciones bilingies. No
mezcle usted todo, que aqui estamos hablando de
secciones bilingies. Y le garantizo que todos los que
dan clase en las secciones bilingles, o son titulados
por la Escuela Oficial de Idiomas, tienen la licenciatura
correspondiente, tienen el equivalente en sus paises, o
superan el examen de nivel. No como se hace en otras
comunidades, con un cursillito.

Con respecto a la normativa, si es necesaria o no es
necesaria una normativa especifica autonémica. Qui-
z&s sea necesaria, pero en cualquier momento, con-
vendré conmigo que el momento procesal serd después
de que tramitemos la inminente ley de educacién ara-
gonesa. En cualquier caso, sin esa normativa se han
puesto sesenta y dos en marcha.

Y aqui voy a la mayor, a la explicacién global:
snecesita impulso el Gobierno en esta materia? Pues,
sefioria, yo solo le voy a dar unas cifras: en junio de
2006, como bien sabe, habia treinta y dos centros, y
habia mil setecientos cinco alumnos en secciones bilin-
gles. En septiembre de 2008, dos afios después,
como usted bien ha dicho —porque las cifras actuales
si se las sabe—, hay sesenta y dos centros, y son en
torno a nueve mil los alumnos que estén en secciones
bilingUes. Es decir, se han duplicado los centros y se han
quintuplicado los alumnos. La progresién es geométrica.
sEs necesario el impulso? Para el Grupo Parlamentario
Socialista, esto progresa adecuadamente.

Gracias. [Aplausos desde los escarios del G.P. So-
cialista.]

El sefior PRESIDENTE: Gracias.

Debate y votacién de la proposicién no de ley
158/08, sobre la asignacién de nuevos trenes diésel a
la linea férrea Valencia-Teruel-Zaragoza, presentada
por el Grupo Parlamentario Popular.

Tiene la palabra, para presentar la proposicién no
de ley, el sefor Lafuente.

Proposicion no de ley nom. 158/08,
sobre la asignacién de nuevos tre-
nes diésel a la linea férrea Valen-
cia-Teruel-Zaragoza.

El sefior diputado LAFUENTE BELMONTE: Gracias,
sefior presidente.

Lo primero, me gustaria decir que independiente-
mente de quién sea, de cada uno de ustedes, de sus
sefiorias, de los grupos politicos, el que salga a esta
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tribuna a defender la posicién de su partido en esta
proposicién no de ley, mi grupo parlamentario les otor-
ga a todas y cada una de sus sefiorias la misma cate-
goria, exactamente la misma categoria.

Lamentable, seforias, lo del senor Velasco, que me
duele que esta maiiana ha dicho una de las mayores
barbaridades que yo he oido en esta cdmara. Lamen-
table, seforias, lo que ha hecho el sefior Velasco. Y en
su categoria y en su elevacién, cualquier dia, al sefior
Velasco, en esta cdmara lo veremos levitar.

Sefiorias, buenas tardes a todos, y vamos a hablar
de un tema que yo creo que es importante. Llevamos
hablando de este tema tres afios, nada més y nada
menos que tres afos. Distintas iniciativas: unas, para
garantizar paradas y estaciones; otras, solicitando al
Gobierno su implicacién —al Gobierno de Aragén—,
su implicacién en la mejora del servicio; otras, hablan-
do de las actuales, de las actuales..., de las antiguas-
actuales unidades TRD 594, esas que nos vendieron
miembros del Gobierno, que tampoco estén hoy en la
cdmara, como prdcticamente nuevas, y que en ese
momento, en el momento en que nos las vendieron,
tenian més de cuatro millones de kilémetros.

Y se llegé a una iniciativa muy concreta, que yo
creo que fue un punto de inflexién: la proposicién no
de ley 172/06, para asignar nuevas unidades S-598
a la linea Zaragoza-Teruel-Valencia. A esta, el Partido
Socialista, hébilmente —a la proposicién no de ley—,
habilmente, introdujo una enmienda, para enmarcar
esta sustitucién —una enmienda de sustitucion— en la
firma de un nuevo convenio, amparéndose en un nue-
vo convenio que tenia que venir —ahora ya ha veni-
do—, que tenia que venir entre Renfe y el Gobierno de
Aragén. Pues, bien, el Partido Socialista y el Partido
Aragonés votaron en contra de esta proposicién no de
ley, hace tres afos.

En estos fres afios, y con esa votacién, que es lo que
cada uno asume como compromiso y por lo que nos
marcan los ciudadanos en cada uno de los temas que
se debaten en esta cdmara, pues, bien, lo que manifes-
taban el Partido Socialista y el Partido Aragonés es
que todo estaba bien. Si a esa proposicién no de ley
se votd en contra, es que para estos dos grupos politi-
cos todo estaba bien.

Sefiorias, en estos tres afios, en esa linea férreq, los
desastres han sido constantes, uno detrds de otro: des-
carrilamientos publicitados en prensa, viajeros presen-
tando denuncias, una detrds de otra y por los més va-
riopintos de los temas, faltas de asientos constantes
durante los fines de semana en determinados servicios
que hacen que nuestros trenes parezcan mds cercanos
a aquellos documentales de la India, por los trenes que
tienen, por su hacinamiento. [Rumores desde los esca-
fios del G.P. Socialista.] Y hasta un incendio, sefiorias,
para aquellos que se rien, y hasta un incendio el dia
27 de julio del afio pasado —ya que sus sefiorias tanto
se rien—, que produjo auténticas escenas de pdnico,
auténticas escenas de pdnico en Carifiena, a la altura
del pueblo de Carifiena, en la linea que les comento.

El 27 de septiembre, el director general de Trans-
portes anuncia taxativamente la nueva llegada de uni-
dades S-599 capaces de alcanzar los doscientos veinte
kilometros/hora. Y lo anuncia a todos los aragoneses y
a todo aquel que le quiso escuchar. Todo esto envuelto
en la promesa, en la famosa promesa del sefior Zapa-

tero del eje Cantdbrico-Mediterrdneo, que, por cierto,
ayer salié el informe de ejecucion del Plan especifico
de Teruel, y para el Gobierno del sefior Zapatero, se-
forias, todo estd en marcha en la provincia de Teruel.
O seaq, los turolenses tienen que estar tranquilos por-
que, segin el sefior Zapatero, absolutamente todo en
la provincia de Teruel estd en marcha.

Sefiorias, no han sido lo peor los incendios, los des-
carrilamientos, todas las situaciones que se han plantea-
do, con denuncias posteriores por parte de los usuarios
del servicio. Lo peor han sido los engafios, los engafos
a los que los turolenses se han visto sometidos.

Al Gobierno de Aragén, en todos estos afios, ni se
le ha visto, en estos tres afios, ni se le ha visto, ni se le
ha oido. Ahora resulta que Renfe nunca comprometié
las nuevas unidades. En boca de uno de sus portavo-
ces, hace una semana, anunciaba que ellos nunca
comprometieron ninguna nueva unidad para la linea
Zaragoza-Teruel-Valencia.

Y el sefior Casas, ese magnifico sparring que tiene
el Gobierno de Aragén para todos aquellos asuntos
que el Gobierno de Aragén no sabe muy bien cémo
encajar, al sefior Casas... {No estd, sefior Ibafez! Ya
lo he mirado yo, porque le gusta venir a esta cémara.
No esté. Pues, bueno, al sefior Casas, que es un mag-
nifico sparring que tiene el Gobierno de Aragén para
que le den, sin sentido, en aquellos temas que, por
cierto, el sefior Casas no tiene ninguna culpa, porque
vienen de anteriores consejeros y de anteriores directo-
res generales, pues, bueno, él dice que si, que tenemos
que esperar a los plazos y que tenemos que ser pacien-
tes, cuando ya Renfe ha dicho que no hay plazos, ni
compromisos, ni nuevas unidades.

Renfe dice que el Gnico compromiso es revisar las
unidades de los cuatro millones de kilémetros. Que yo,
en este momento, desconozco cudles serdn los millones
de kilémetros que tendran, pero simenle a los cuatro
afios que llevan los cuatro millones que llevaban. Pues,
imaginense ustedes cémo estdn las unidades.

Los nuevos trenes van a ir a Salamanca. Y ya ha
anunciado Renfe que las nuevas unidades van a Salo-
manca, dentro, ademds, de un proceso de renovacién
general que anuncian para muchas lineas espafiolas y
que no anuncian para la linea aragonesa.

2Y qué dice de esto el sefior Iglesias? Pues, absolu-
tamente nada. Como en este tema, pues, en tantos
otros. Y, ademés, muchos de ellos relativos a la provin-
cia del sur de Aragén. jNadal jAbsolutamente nadal

Millones de euros que los aragoneses pagan en un
convenio, que tiene suscrito Renfe con el Gobierno de
Aragén, por un servicio que lo Unico que provoca son
incendios, descarrilamientos, denuncias y viajeros ha-
cinados en los trenes los fines de semana.

Y ahora resulta, ademds, que Renfe nos pide a los
aragoneses que hagamos un esfuerzo y nos intenta
poner un 30% mas de cuota en ese convenio, a cam-
bio de nada, a cambio de mantener el mismo servicio
que actualmente presta. Paguemos los aragoneses un
30% més, simplemente por mantener lo que ahora
mismo hay.

Sefiorias, nuestra proposicién no de ley tiene dos
puntos muy concrefos: que los nuevos frenes vengan
ya, de manera inmediata. Y, ademds, por la enmienda
que luego se ha producido, quiero decirlo expresa-
mente: «de manera inmediata». No nos vale para los
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proximos veinte afios. No nos vale para los préximos
cincuenta afios, no. De manera inmediata, de las uni-
dades que actualmente tiene Renfe en fabricacién, no
de las que tiene que fabricar dentro de veinticinco
anos.

Y un segundo punto, que es que, independiente-
mente de los servicios que ahora tiene Renfe, con las
lineas y las paradas que tienen las actuales lineas, se
ponga en marcha un nuevo servicio que haga atractivo
el Valencia-Tervel-Zaragoza, mucho més répido, y con
un punto de parada, que seria hacia la mitad del tra-
yecto.

Sefiorias, el presidente del Gobierno y el consejero
de Transportes, supongo, supongo que algo deberian
de haber dicho en este tema, un tema que lleva enquis-
tado tres afios. Renfe tiene que mejorar los trenes y lo
tiene que hacer de forma inmediata, y toda una provin-
cia lo estd reclamando desde hace tres afios.

Sefiorias, nada més. Y, desde luego, estoy conven-
cido de que todos ustedes apoyardn esta proposicién
no de ley.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

Hay una enmienda presentada por los Grupos del
Partido Aragonés y del Partido Socialista.

Pueden defenderla.

En primer lugar, lo hard el sefior Ferrer.

El sefior diputado FERRER GORRIZ: Muchas gro-
cias, sefior presidente.

Seforias, intervengo en nombre de mi grupo para
fijar la posicién respecto de la proposicién no de ley
158/08, referida, en su primer punto, a la implanta-
cién de los nuevos trenes TRD S-599 en la linea ferro-
viaria Valencia-Tervel-Zaragoza.

Y comienzo por decir que estamos en el fondo en
completo acuerdo con la cuestion que se ha suscitado.
Pero tanto en la sustitucion del material que en este
momento esté circulando por este frazado, como en el
segundo punto de la proposicién no de ley, que es la
creacién de un nuevo servicio entre Zaragoza-Valen-
cia, con parada Gnica en Teruel, y que no suponga
ningdn menoscabo de los trenes que actualmente pres-
tan este servicio en dicha linea, con paradas en distin-
tos puntos de la geografia tanto levantina como arago-
nesa.

Pero a continuacién tengo que referirle al sefior La-
fuente que ha hecho una historia que no se refiere en
nada a la proposicién que ha presentado, sino que ha
hecho una historia, pues, digamos, de hace muchos
afios, sin referirse exactamente a la cuestién que el
plantea: que tanto el sefior consejero como el propio
director general de Transportes han manifestado en
diversas preguntas, comparecencias, etcétera, su pos-
tura, anunciando repetidamente que esa sustitucion del
material rodante figura en lo acordado con el Ministe-
rio, y que en este momento se estd dentro de los plazos
anunciados, que es el primer trimestre del afio 2009.

Y creo, seforias, que si los plazos se estdn cum-
pliendo y el propésito es el mismo, no tiene ningin
sentido solicitar la inmediata asignacién de nuevos
trenes y, en todo caso, lo que de verdad tendria senti-
do es apoyar la gestién que estd realizando en este
momento el Gobierno de Aragén para la sustitucién de

dicho material, puesto que el propésito es el mismo y
los plazos se estan cumpliendo.

Pero, en todo caso, habria que decir también que
los nuevos..., o que los actuales servicios y material de
la linea Valencia-Teruel-Zaragoza responden a lo acor-
dado en este momento y a lo firmado en el convenio
del Gobierno de Aragén y Renfe, y que exactamente
estén cumpliendo todos los plazos.

Aunque si tengo que decir que lamento la confusién
que se estd creando en estos momentos con las mani-
festaciones contradictorias que estd realizando Renfe
Operadora, con el propésito —estoy convencido de
ello— de presionar para la firma del nuevo convenio;
pero tengo que decir que habra que exigir a Renfe que
cumpla con lo acordado y, en todo caso, si no cumple,
el nuevo convenio, naturalmente, deberia verse condi-
cionado.

Con respecto al segundo punto, ese si que es una
novedad con respecto al convenio anterior, puesto que
se pide un nuevo servicio directo Zaragoza-Teruel-Va-
lencia, a prestar desde la fecha que acuerde la comi-
sién de seguimiento. Y ya en noviembre de 2007, el
Gobierno de Aragén solicité al Ministerio de Fomento
el establecimiento de servicios de ida y vuelta, con
horarios comercialmente atractivos. Servicio que entra-
ré en funcionamiento cuando se firme el nuevo conve-
nio, que actualmente estd negociando bajo los princi-
pios de satisfacer las necesidades de movilidad de la
poblacién, sostenibilidad, vertebracion y eficiencia
econdémica, social y medioambiental, entre otros.

El nuevo convenio —y ahi le tengo que dar la ro-
zén— no se ha firmado, puesto que el Gobierno de
Aragén considera inaceptable este aumento del 30%,
punto de partida inicial de la operadora, que pretende
introducir en el nuevo convenio, sin ninguna contra-
prestacién de la mima por parte de Renfe.

Pero estamos seguros de que tanto el consejero
como el director general de Transportes sabran hacer
coincidir y hacer efectivo el nuevo convenio, casando
los intereses de Aragén con el servicio que presta, por
un coste de cuatro millones y medio de euros y el nime-
ro de viajeros que usaron los citados convenios que fue
de ciento ochenta mil. Es decir, un coste de veinticinco
euros por viajero.

También tengo que decir que solamente afectaria a
noventa municipios (aproximadamente, un 12%) de los
sefecientos treinta y un municipios de Aragén, y que de
estos noventa, el nuevo contrato-programa afectaria a
cincuenta y cinco, es decir, un 60% del total.

Pero quiero decir que esta posicién que estd mante-
niendo el Gobierno de Aragén con la firma del nuevo
convenio contrasta grandemente con lo que se estd
haciendo en comunidades vecinas. Y no hace falta ir
muy lejos: simplemente, acercarnos a La Rioja; en esta
comunidad auténoma acaban de rescindir el convenio
con Renfe, porque supone un gasto de cuatrocientos
mil euros para dieciséis mil pasajeros. Es decir, veinti-
cinco euros por pasajero, el mismo coste que se tiene
en Aragén. Esto, en Aragén, supondria, naturalmente,
la supresién de todas las lineas que financia el
Gobierno de Aragén.

Pero también tengo que decirle que este criterio
contrasta con algunas manifestaciones, desde el punto
de vista econdémico, que la presidenta del Partido Po-
pular de Aragén ha hecho, en las que solicita un nuevo
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servicio cuyo déficit no va a bajar del millén de euros,
pero en ningin caso especifica quién tiene que sufra-
garlo.

Por todo ello, yo considero que la labor que esta
haciendo en este momento el Gobierno de Aragén,
ajustada a lo que el convenio dice y a que sea Renfe
la operadora del servicio y la que mantenga este servi-
cio (digamos, parte inicial de ese Cantdbrico-Medite-
rréneo, que en su dia se pueda establecer), y que, en
todo caso, y por apoyar esta propuesta de forma uné-
nime, tanto los Grupos del Partido Aragonés como el
Socialista hemos preparado una enmienda que cree-
mos que recoge mejor —mucho mejor— el sentir y la
finalidad perseguida. Por lo tanto, nos gustaria que
esta enmienda que presentard el portavoz del Partido
Socialista fuera considerada por su sefioria y nos per-
mitiera tomar un acuerdo en un asunto que en este
momento se encuentra en plazo y en tiempo para ser
cumplido perfectamente.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Grupo Socialista.
Sefior Berdié, tiene usted la palabra.

El sefior diputado BERDIE PABA: Gracias, sefior
presidente.

Buenas tardes, sefiorias.

Dificil forma de buscar apoyos en la cdmara, insul-
tando con nombres y apellidos practicamente a todos
los que han intervenido en el tema para el que ustedes
requieren apoyo. No es un buen sistema, ni politico ni
de educacién tampoco —para qué no decirlo clara-
mente—.

Porque el sefior director general no es un sparring,
como usted no es Sonny Liston, que sabe que perdié
por K.O. frente a Cassius Clay. [Risas desde los esca-
fios del G.P. Socialista.] El sefior director general es un
buen director general.

Usted no ha dicho nada de la propuesta que nos
trae, pero espero que haya escuchado bien al porta-
voz del Partido Aragonés, que lo ha explicado todo.
Yo solamente voy a dar dos apuntes més.

Se esté negociando un convenio, y, desde luego, si
estamos de acuerdo con las cuestiones que se nego-
cian —esto es, que se piden—, lo mejor es apoyar a
quien negocia. Eso es elemental en toda negociacién.
Y usted puede suponer que quien negocia no hace lo
que dice que hace, pero frente a eso, nada mejor que
lo escrito, porque lo escrito, escrito estd. Primer punto.

Usted habla de declaraciones de supuestos respon-
sables de Renfe... No voy a entrar ahi a defender, a
dejar de defender a Renfe. Usted, claro, se rige —es
un buen método y, a veces, lo hacemos todos, pero
luego hay que comprobar las fuentes— por declaracio-
nes de fuentes oficiales, sin nombres ni apellidos, de
los medios de comunicacién. Sélveme nadie de criti-
car, por supuesto, a los medios de comunicacién, que
no lo hago.

Pero claro, voy a lo escrito, y cuando se dice que
nadie se responsabiliza de lo que hay en el convenio,
pues, entonces, en nombre del Grupo Socialista, yo
tengo que ir al convenio para saber qué es lo que dice
el convenio. Y el convenio dice textualmente, diga de
Renfe, inventado o no inventado, lo que diga, el conve-

nio lo que dice —y esté firmado por representantes de
la comunidad auténoma y por representantes con nom-
bre y apellido de Renfe—, dice: «En el caso de que
existiera convenio en vigor, Renfe Operadora adscribi-
ré a la relacién Huesca-Zaragoza-Valencia los prime-
ros vehiculos del nuevo tren diésel...». En un articulo
anterior, se habia referido a los viejos, a esos que
ustedes llaman «de segunda mano», y que en Espaiia
y en todos los sitios del mundo, cuando se arreglan por
dentro y por fuera, pues, se arreglan bien. Los trenes y
los aviones, desde luego, no se tiran a la primera de
cambio —bueno, luego unos pueden volver a tener
percances—. Pero, efectivamente, claro que esto esté
escrito en el convenio!

Entonces, que usted me diga que fuentes de Renfe...
iDigame ustej quién, como y cuando! Y si es asi, bue-
no, pues, puede decir incluso lo que quiera, pero lo
que ﬁa firmado Renfe es esto y esto es lo que le vale al
Grupo Socidlista y le deberia de valer a todo el mun-
do, que para eso estd escrito. Este convenio fue remiti-
do a las Cortes, y supongo que usted lo habré leido.

El segundo punto de su peticion. Yo le digo que estd
pedido, y se lo digo no para que confie en mi, porque
en un documento de soﬁda del Gobierno de Aragén,
el nimero 358, el consejero del Gobierno de Aragén
lo que dice sobre el segundo punto es: «El Gobierno
de Aragén entiende necesario potenciar los servicios
entre Valencia y Zaragoza (tercera y quinta ciudades
de Espafia). Para ello, seria necesario establecer unos
servicios ida y vuelta entre ambas ciudades, con una
nica parada en Teruel, con material adecuado y en
horarios que comercialmente pudieran resultar adecua-
dos teniendo en cuenta la situacién de partidax». No le
podemos aceptar que instemos —en este caso, es evi-
dente—, que instemos al Gobierno para que haga lo
que estd haciendo. Lo que estd haciendo y no porque
lo diga nadie, sino porque lo estd haciendo. 3No lo ve
usteaq, que lo estd haciendo? ;Qué mds quiere que
haga?

Bueno, pues, ademds, esto que estd haciendo se
estd negociando en un convenio, y, por lo tanto, nues-
tra propuesta de enmienda, que es la prueba del nueve
para saber qué es lo que ustedes buscan con esta pro-
puesta (la prueba del nueve, que era aquella que ha-
cian los nifos en mateméticas, aquella de la cruz). En
fin, estamos de acuerdo con lo que usted dice, y ade-
més queremos votar lo que usted dice, en las dos peti-
ciones. Y sabemos... jNo, alto, alto! Sabemos lo que
estd haciendo el Gobierno, y lo que decimos es —y
esa es la sustitucion—: «Las Cortes de Aragén trasla-
dan su respaldo al Gobierno de Aragén en su requeri-
miento a Renfe de... —los dos puntos—».

Entendemos que esa es la mejor forma de negociar.
La mayor fuerza —que ya tiene bastante el Gobierno
con los dos grupos que lo sustentan— seria, si de ver-
dad estén ustedes de acuerdo con lo que dicen que
estén de acuerdo, que toda la cdmara, sabiendo que el
Gobierno de Aragén estd solicitando eso y estd nego-
ciando, toda la cdmara le apoyase. Y eso es el abecé
de la politica cuando lo que se busca es un resultado
positivo.

Cuando lo que se busca es armar barullo..., claro,
voy a terminar, y yo le haria la pregunta, porque si que
lo ha dicho en su intervencién: «El Gobierno de Ara-
gén paga por un convenio una subvencién...». Si, se-
for, veinticinco euros por viajero —se lo ha dicho el
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portavoz del PAR—. 5Su propuesta politica es que deje
de pagarlo? 3Qué pase E) que ha pasado en La Rioja
por romper el convenio? 3Que es perder cuatro lineas
y que no puedan subir los viajeros al tren? Porque, si
no, no sé por qué critica que el Gobierno de Aragén
esté subvencionando con cuatro millones y medio para
ciento ochenta mil viajeros, con veinticinco euros al
mes. Que, por cierto, es la misma cantidad que sale en
La Rioja: para dieciséis mil viajeros, cuatrocientos mil
euros. En La Rioja han retircc&o esa subvencion del
Gobierno, la utilizardn seguramente en otras cosas,
pero han perdido cuatro trenes y la gente solamente
puede coger el que va a Bilbao. 3Esta es la propuesta
que ustedes quieren para Aragén? Diganlo claro o, si
no, acepten la enmienda.

Nada maés, y muchas gracias. [Aplausos desde los
escanos del G.P. Socialista.]

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

Izquierda Unida, 3desea intervenir? 3Sie

Sefior Barrena, tiene usted la palabra para expre-
sar la posicién de su grupo.

El sefior diputado BARRENA SALCES: Gracias, se-
fior presidente.

La literalidad de los dos puntos de la proposicion
no de ley que ha defendido el sefior Lafuente forman
parte de reivindicaciones que lzquierda Unida ha
planteado y que Izquierda Unida defiende. Por lo tan-
to, en ese sentido, vamos clarisimamente a apoyarla,
porque nos parece que, bueno, hay que avanzar en
esa direccion, y cuanto mds se refrase, mejor.

Lo digo porque, bueno, si que reconocemos que es
claramente mejorable lo que estd ocurriendo. Si que
hemos criticado y, por lo tanto, compartimos la critica
de la actuacién de ADIF, del Ministerio de Fomento, de
Renfe e incluso del sefior Morlén, porque estd grabado
asi en esta cdmara. Y, bueno, no llegamos a esa visién
que ha tenido el sefior Lafuente de esos trenes satura-
dos de gente como esos que salian en las peliculas,
porque nos parece que a tanto no se llega. Entre otras
cosas, porque no hay tanta gente en Teruel. Ya nos
gustaria que pudiera ocurrir eso, 3no?

Entonces, dejando las cosas en su sitio, es verdad
que el material es obsoleto; es verdad que no se esté
poniendo en valor la alta inversién que se ha hecho en
esa linea; es verdad que falta mejorar; es verdad que
hay que acondicionar horarios; es verdad que los nue-
vos trenes tienen que estar alli ya, porque es verdad
que estédn comprometidos, y es verdad que para renta-
bilizar eso hay que modificar el servicio.

Entonces, una buena propuesta es el tren directo
Zaragoza-Valencia con una parada en Teruel, sin dejar
de atender los otros y, desde luego, sin recurrir a llevar-
los con autobuses hasta los apeaderos o hasta las esta-
ciones, como incluso el sefior Casas y el propio
Gobierno de Aragén plantean, 3no? Y es verdad que
si lo miramos desde el punto de vista economicista, no
es rentable, pero saben sus sefiorias que un transporte
plblico, y mds uno como el ferrocarril, no podemos
poner en la balanza solo el coste econdémico, sino que
hay que poner también en valor el servicio social que
da y lo que es la alternativa para muchos ciudadanos
y ciudadanas puesto que es el nico medio de trans-
porte que tienen, 3no?

Por lo tanto, apoyamos la iniciativa. Cuente usted
con nuestro voto, sefor Lafuente.
Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
Chunta Aragonesista. El sefior Fuster intervendra en
su nombre a continuacién.

El sefior diputado FUSTER SANTALIESTRA: Gracias,
sefior presidente.

Seforias.

La propuesta que nos plantea el Partido Popular
tiene dos partes, y como aqui, el portavoz del Grupo
Socialista ha dedicado mucho espacio a explicar
cémo deben hacerse las cosas y cuando se quiere ir en
positivo, cémo hay que plantearlo, y aceptar enmien-
das, y votar por aqui y por alld, permitanme ustedes
que yo las diseccione en dos y diga lo que han hecho
ustedes hasta ahora con esas dos, especialmente con
la primera, con el punto segundo, perdén.

El punto segundo, que es la implantacion de un
nuevo servicio directo Zaragoza-Valencia con escala
en Teruel, sin menoscabo de que ninguno de los trenes
que actualmente prestan el servicio con paradas en
distintas localidades..., es decir, que se mantenga todo
lo que hay y, ademas, que se afiada un nuevo servicio.
sDe acuerdo? Lo que dice, sverdad? Y es lo que dice
también la enmienda del Grupo Socialista y del Grupo
Aragonés, cambiando los términos de «continuar apo-
yando» o «apoyar al Gobierno», etcétera.

Se da la circunstancia de que eso mismo, sefior
Berdié —y usted era también el portavoz de su grupo,
y el sefior Ferrer también del suyo—, se debatié en es-
tas Cortes de Aragén, en la Comisién de Obras Pabli-
cas, el pasado 17 de diciembre —eso si, la propuesta
era de Chunta Aragonesista—, en donde también
plantedbamos, entre ofros temas, el mantenimiento de
todas las paradas, de todos los servicios —es decir, lo
mismo que ahora también— y el establecimiento de un
nuevo servicio diario de ida y vuelta, mds répido y di-
recto, Valencia-Teruel-Zaragoza, etcétera. Ustedes vo-
tarén en contra de esto.

sQuiere esto decir que lo que el 17 de diciembre
no servia, ahora, 5 o 6 de febrero, si sirve? 3Ve cémo
no nos podemos fiar de lo que ustedes opinan?
5Cémo no es lo que se escribe, se lee? 3Cémo lo que
se dice no se corresponde con lo que se piensa? jEs
que votan distinto! Ustedes votan distinto.

Pero fijese, fijese lo que han hecho ustedes con esa
misma iniciativa que Chunta Aragonesista plante6 en
las Cortes de Aragén, pero también lo planted en el
Ayuntamiento de Calamocha, en la Comarca del Jilo-
ca, en el Ayuntamiento de Teruel, en la Comarca de
Teruel y en la Diputacién de Teruel. jTomen nota, por-
que esto es para notal, zeh? Cémo un mismo grupo,
o varios grupos son capaces de hacer todo, todas las
posibles opciones de voto con una misma iniciatival

Vean ustedes: en la Comarca del Jiloca, la iniciativa
salié adelante con los votos de CHA, PP y el PAR. Sin
embargo, voté en contra el PSOE —esto fue el 13 de
noviembre—; en la Comarca de Teruel salié adelante
con los votos favorables de CHA, PP, IU 'y, en este caso,
las abstenciones de PSOE y PAR, que habian votado
uno a favor y ofro en contra, y que este dia se abstuvie-
ron en la Comarca de Teruel. Pero llegaron a la Dipu-
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taciéon de Teruel y no votaron ni una cosa ni la ofra,
sino que votaron en contra de la urgencia de la propia
mocién, que ya habian votado en ofras instituciones
anteriores, con lo cual no tuvieron que pronunciarse,
pero votaron en contra de la urgencia. Llegaron al
Ayuntamiento de Teruel y entonces, aqui, la mocién
que habia sido aprobada en las otras dos instancias
anteriores fue derrotada, porque solo obtuvo los votos
de CHA y PP, porque votaron en contra PSOE y PAR.

Y entonces, llegamos a la votacién de las Cortes de
Aragén, de la Comisién del pasado 17 de diciembre
de 2008, Comisién de Obras Piblicas. Y aqui, por
una vez, votaron lo mismo que habian votado en el
Ayuntamiento de Teruel, y también salié rechazada,
con los votos a favor de PPy CHA y en contra de PSOE
y PAR, y la abstencién de Izquierda Unida. Hasta aqui,
ya llevan ustedes tres sentidos de voto diferentes, pero
han rizado el rizo en la Gltima votacién, ya en este
mismo afo 2009. En el Ayuntamiento de Calamocha,
donde han votado a favor PP, PAR, CHA y PSOE jtam-
bién! Es decir, el PSOE ya ha votado a favor, en con-
tra, se ha abstenido y no permite la urgencia de que se
debata.

sQué mads quiere votar, sefior Berdié, para que
tengamos en cuenta su credibilidad y nos creamos lo
que ustedes escriben, leen o votan? ;Qué més va a
votar? 3Van a ausentarse de la votaciéon? 3Se van a
levantar de los escafios, en ofra votacién, para hacer
algo diferente? jPorque ya han hecho todo lo posible!
iCon el mismo texto, précticamente, y literalmente, que
fes he leido! Es decir, crear un nuevo servicio, un nuevo
servicio directo de ferrocarril Zaragoza-Teruel-Valen-
cia. 3Cémo se pueden votar cuatro cosas diferentes a
lo mismo? El PAR, solo tres, sefior Ferrer, le veo a usted
un poco mds tranquilo, el PAR solo ha votado tres co-
sas diferentes, han sido un poco més moderados en
esto. Chunta Aragonesista ha votado lo mismo, obvia-
mente, en todos los sitios, y creo que el Partido Popular
también, lo mismo, e lzquierda Unida, en aquellos
donde ha estado, salvo la abstencién de aqui de la
comisién, también, en dos, dos votaciones, dos senti-
dos de voto.

2Ven ustedes como no son fiables? 3C6mo no pode-
mos conferirles credibilidad, porque ustedes no son
coherentes, porque no mantienen las posiciones, votan
en cada sitio lo que creen que quieren oir o lo que les
apetece aquel dia? 3No ve que ustedes son los que
banalizan los debates, los que ridiculizan las posicio-
nes y los que hacen que la gente perciba que no somos
serios, que no se trabaja con seriedad ni con rigor en
las instituciones? jSon ustedes quienes cambian el sen-
tido de voto de un dia para ofro, a veces, con dos dias
de diferencia tan solo!

Pues, esto es por lo que respecta, sefior, sefiores,
seforias, esto es por lo que respecta al segundo punto
de la propuesta.

Y del otro, 3qué le voy a decir? Pues si usted ya ha
leido el convenio, y dice lo que dice. Y nosotros lo he-
mos pedido también, se lo hemos recordado, hemos
planteado dos preguntas al consejero. Y mire, uno ya, a
fuerza de querer enterarse de las cosas y de ver lo que
realmente hay, se tiene que convertir hasta en especialis-
ta, tiene que irse a las paginas web de los fabricantes
(de CAF, que es quien tabrica estos trenes) para saber
exactamente cudndo estdn, cudndo van a estar en circu-

lacién, si ya han hecho los periodos de pruebas... Y
entonces, se enfera uno de que estos nuevos trenes, a los
que hace referencia el convenio, que si se cumpliera el
convenio, los primeros de ellos tendrian que ir a esta Ii-
nea de Teruel, aunque hay rumores... Y si hay nombre y
apellidos de quién lo ha dicho, 3eh?, algin responsable
de Renfe ha dicho que es probable que vayan antes a
Salamanca, que hay otras necesidades alli. Si se cum-
pliera el convenio —que no serd la primera vez que se
incumpla—, si se cumpliera, irian, tal y como dice el
convenio, a esta linea, a este trayecto.

Estd previsto que entren en servicio en Aragén las
primeras unidades de estos nuevos diésel S-599, y esté
previsto para el mes de abril la puesta en servicio, tras
el pertinente periodo de pruebas, en el que entende-
mos que estdn ya en estos momentos, después de que
las nuevas unidades ya fueran fabricadas por la em-
presa CAF en Zaragoza y fueran entregadas a Renfe.
Luego se supone que tan pronto como termine ese pe-
riodo de pruebas y llegue el momento de adscribirlas
a una lineq, si se cumple el convenio, se harén a este
trayecto, a esta linea de Teruel.

Bueno, pues, jcimplase el convenio! 3Qué més le
puedo decir? jQue se cumpla, que es en io que todos
estamos de acuerdo! Si hay que votar para que se
cumpla, por supuesto, cuente con el voto de Chunta
Aragonesista. Como la iniciativa del Partido Popular,
en el primer punto, lo que pide es esto, que se exija ese
cumpﬁmiento. Hombre, un poco més..., que se haga
inmediata la asignacién: pues si, porque eso dice el
convenio, que tan pronto como entren en circulacién y
puedan adscribirse ya, se hagan a esta linea. Pues,
jestamos de acuerdo, tenemos que estar de acuerdo!

Porque, 3sabe qué pasa? Que tenemos el problema
de ser coherentes, y si hemos defendido esto mismo en
otras instituciones, lo defendemos también aqui, por-
que es lo que procede hacer. Si todos fuéramos cohe-
rentes, si todos mantuviéramos las mismas posiciones
que defendemos en unas instituciones y en otras —te-
niendo en cuenta que muchas de ellas estan goberna-
das por el mismo partido—, no tendriamos ni que ha-
cer estas iniciativas, se haria todo de oficio y fenome-
nalmente. Lamentablemente, no es asi. Por eso hay que
hacer y hay que presentar y debatir estas iniciativas.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Sefior Lafuente, puede fijar la posicién respecto de
la enmienda conjunta. Tiene la palabra.

El sefior diputado LAFUENTE BELMONTE [desde el
escano]: Gracias, presidente.

Sefior Berdié, usted dice la mitad de la frase. Don-
de pide unién de todos los grupos politicos para sacar
un tema adelante deberia de poner una coma, «para
que se calle la oposicién en el ejercicio de su labor que
le atribuyen las leyes». [Rumores desde los escafios del
G.P. Socialista.]

iUsted no pretende una unién! Lo que estd preten-
diendo —y lo han pretendido esta mafiana también
con la A-40— es que la oposicién deje de hacer opo-
sicién y empuje un carro que debe ser el suyo, de los
que gobiernan, en este momento. Nosotros estamos
para hacer la labor de oposicién; ustedes para hacer
de gobierno.
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Mire, sefioria, respecto a la enmienda que han pre-
sentado, es una enmienda de sustitucién —luego, sin
ninguna duda, usted sabe por qué la ha presentado con
el Partido Aragonés—, una enmienda de sustitucién del
texto entero. Lo que pretenden ustedes es tirar abajo la
iniciativa del Partido Popular y sustituirla entera por su
enmienda. Y le voy a decir yo a usted lo que pone esa
enmienda: es exactamente igual... —para que sepan
todas sus sefiorias lo que pone en la enmienda—, jes
exactamente igual que la iniciativa del Partido Popular!
Clavada, en todos sus puntos: con los mismos pérrafos,
con los mismos nimeros y con la misma sintaxis, sefioria.
iClavada! Solo hay dos cosas que no cuadran: la prime-
ra, que ustedes lo que pretenden no es enmendar al
Partido Popular, ustedes pretenden sustituir la iniciativa
del Partido Popular; no pretenden enmendarla, lo que
infentan es apropiarse de la iniciativa. {Eso es lo que
ustedes pretenden! Con una idea muy clara: «respaldo
al Gobiernos. jEso es lo que ustedes ponen en la cabe-
cera de la enmienda! Y después, todo seguido. «Respal-
do al Gobierno»: esas son Fas palabras que afiaden. El
resto es todo igual, 3eh? «Respaldo al Gobierno», punto
uno, punto dos... Todo.

El Gobierno de Aragén, sefiorias, no puede ser
respaldado en algo que estd haciendo rematadamente
mal. jNo podemos aceptar el respaldarlo en algo que
no estd haciendo bien! Seria tanto como decir que este
tema, que lleva enquistado afios —afios de Gobierno
PSOE-PAR—, lo llevan haciendo bien.

Y le voy a recordar una cosa que usted seguramen-
te sabe: que es que esto es un Pleno de impulso, sefio-
ria. jUn Pleno de impulso al Gobierno! Esto no es un
Pleno de respaldo al Gobierno, ni las proposiciones no
de ley son iniciativas para respaldar a nadie. Son ini-
ciativas de la oposicion, o del Gobierno, o de grupos
que apoyan al Gobierno, pero, en cualquier caso,
para impulsar la accién del Gobierno.

Y segunda cuestién que ustedes tocan: quitan la
palabra «inmediata» de la expresion «la inmeditata
asignacién». Claro, sefiorias, a ustedes les vale lo mis-
mo que nos den los trenes a Aragén de manera que
dice el convenio, «de forma inmediata», jo dentro de
veinticinco afios! Eso es lo que ustedes quitan. Casi
nada. Eso es lo que ustedes quitan: la palabra «inme-
diatax. Esta es la segunda modificacién.

Por lo tanto, sefiorias, con esas dos leves modifica-
ciones, lo que ustedes pretenden es apropiarse de la
iniciativa y cambiar la inmediatez, que es lo que preci-
samente creemos que tiene que llegar, en base a lo
que ustedes firmaron con Renfe.

Por lo tanto, no aceptaremos la enmienda.

Muchas gracias, presidente.

[Rumores.]

El sefior PRESIDENTE: No se sorprendan sus sefio-
rias, porque es un hdabito comin a toda la cémara la
utilizacién de los términos de fijacion de posiciones o
de explicacién de voto para desarrollar o ampliar el
argumentario. Entonces, no se sorprendan, que es ha-
bitual. No pasa nada. Estamos habituados a ello, y
deberiamos de cambiar todos. [Rumores.]

Vamos a proceder a la votaciéon. Comienza la voto-
cién. Finaliza la votacién. Veintiocho votos a fa-
vor, treinta y seis en contra. Queda rechaza-
da la proposicion no de ley 158/08.

Y ahora pasamos al turno de explicacion de voto.
Recuerden lo que acabo de decir.

sSefor Barrena? No.

2Sefior Fuster? Si. Tiene la palabra.

El sefior diputado FUSTER SANTALIESTRA [desde el
escaio]: Si, gracias, sefior presidente.

Chunta Aragonesista ha votado a favor de la iniciati-
va en los términos que planteaba el Grupo Popular, y ni
siquiera le hubiera importado votar a favor también, si
hubiera aceptado el Partido Popular los términos de la
enmienda del Grupo Socialista. Porque no nos preocupa
tanto el sentido del voto de las cosas, sino que se cumpla
algo de aquello a lo que ustedes se comprometen. Por-
que el 1 de octubre también se acordé, por unanimidad
en la camara, cumplir el convenio..., exigir el cumpli-
miento del convenio que actualmente estd técitamente
prorrogado (que terminaba su vigencia el 31 de diciem-
bre), para que no se perdiera ni un solo servicio ni recur-
sos de aquellas estaciones que formaban parte de la red
financiada por el Gobierno de Aragén, es decir, del
convenio. Y hemos visto, precisamente en estas fechas,
cémo la estacién de Tardienta, primero, y luego la esta-
cién de Monzén perdian sus servicios, perdian sus tre-
nes, el de la mafana primero, el diurno, y después el
nocturno, «el gallego», que terminan en la capital del
Cinca, sverdad, sefior diputado montisonense?

Hemos visto que no sirve de mucho aprobar aqui por
unanimidad acuerdos que luego el Gobierno de Aragén
permite que se incumplan sistemdticamente. Por eso, mi

reocupacién fras esta iniciativa no es tanto que se
Ecyc votado a favor o en contra, porque si le hubieran
aceptado su enmienda, parece ser que ustedes hubie-
ran votado a favor. Luego, supuestamente, estdn de
acuerdo con esto, aunque luego no se rasgarén las ves-
tiduras, ni dirdn nada, ni levantardn la voz si desde
Renfe Operadora se incumple el convenio, se incumple
este acuerdo que hace referencia al convenio.

Es decir, cumplan lo que acuerdan, cumplan lo que
prometen, con independencia de lo que voten. Al me-
nos, esa es nuestra preocupacion.

Muchas gracias.

El sefor PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Sefior Ferrer, puede explicar el voto del Grupo del
Partido Aragonés. Tiene la palabra.

El sefior diputado FERRER GORRIZ [desde el
escano]: Gracias, sefior presidente.

El Partido Aragonés ha presentado una enmienda,
junto con el Partido Socialista, por una razén sencilla:
si esta proposicion no de ley la hubiera presentado el
sefior Lafuente el dia 1 de marzo, pues, podriamos
haberla votado todos a favor. Pero si en el convenio
con Renfe se dice: «primer trimestre del afio 2009,
faltan dos meses para que se cumpla ese plazo. Enton-
ces, instar a que de forma inmediata se cumpla algo
que tiene fecha en el convenio con Renfe nos parece
que es adelantar acontecimientos y, desde luego, aven-
turar cosas que no son.

Con respecto al sefior Fuster, decir que es muy hé-
bil. Estd mezclando aqui diversas iniciativas que no
tienen nada que ver una con la ofra. Y estd intentando
confundir, diciendo que los demas partidos politicos
estamos votando diferentes cosas en diferentes institu-
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ciones. No es cierto. No es cierto. Y lo que acaba de
decir ahora tampoco es cierto. Es parecido, pero no es
igual. Porque no es lo mismo votar «supresién de tre-
nes» que lo que se estd haciendo aqui hoy. Hoy se esté
poniendo aqui un nuevo..., o pidiendo un nuevo servi-
cio, no se estd hablando de las estaciones de Calamo-
cha, ni de que los trenes que en este momento estén en
servicio por todo Aragén no paren en las estaciones
de barrios donde a veces no sube nadie. jPero son
cosas distintas! Y yo creo que esa habilidad en confun-
dir las propuestas, no creo que pueda confundir a la
opinién piblica, porque cuando se hacen propuestas
iguales, el Partido Aragonés procura ser consecuente y
procura votar lo mismo en todas las instituciones. Pero
no estamos votando lo mismo: estamos votando cosas
parecidas, pero no iguales.
Gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Pues, muchas gracias, sefior
diputado.

Sefior Lafuente, puede explicar el voto del Grupo
Popular.

El sefior diputado LAFUENTE BELMONTE [desde el
escafio]: Gracias, presidente.

Yo, lo primero, agradecer los votos tanto de |zquier-
da Unida como de Chunta Aragonesista por haber
apoyado nuestra iniciativa.

Sefiorias, cuando se dice que en el fondo se estd de
acuerdo, pero no pueden votar por lo que no se puede
votar, por una palabra, miren ustedes, lo que dejan
ustedes claro, sefior Ferrer, es que lo que intentan es
dilatar un proceso. Y lo que dejan claro es que ustedes
tienen el problema de la doble personalidad, que so-
ben que la iniciativa es buena, que saben que tanto en
Valencia como en Zaragoza, como en Teruel, se recla-
ma ese servicio, pero ustedes no le pueden dar un tirén
de orejas a su socio de gobierno. Y ese es su proble-
ma! Y lo demés son cuentos chinos.

iSi ustedes estan de acuerdo! {Si lo sabemos todos,
hombre! Si ustedes, luego, van a Teruel y dan ruedas
de prensa, y dicen que estan de acuerdo, y montan
comités ejecutivos en determinados pueblos de la pro-
vincia turolense, y dicen que estdn de acuerdo. Lo que
pasa es que aqui no tienen ustedes el valor de darle un
tirén de orejas a su socio de gobierno, que realmente,
ademés —me consta—, es lo que les piae el cuerpo.

[Risas desde los escafos del G.P. Popular.]

iClaro! iClaro, sefiorias! iSi es lo que les pide el
cuerpo!

Usted ha dicho, sefior Ferrer, una cosa que a mi me
ha preocupado, y con esto, acabo respecto a su inter-
vencién. Mire, ha dicho: «lo importante no son los tre-
nes, lo importante es apoyar al Gobierno». Eso estd en
el Diario de Sesiones. Yo {e pido que lo repase, porque
eso lo ha dicho usted literal. Eso esté literal: «lo impor-
tante no son los trenes, lo importante en este caso es
apoyar al Gobierno». Pues no, sefioria, para nuestro
grupo, lo importante son los trenes y lo importante es
una linea que preste un buen servicio.

Y con respecto a la intervencién del Partido Socia-
lista. Sefior Berdié, mire, lo primero, me duele que ha
entrado el sefior Velasco a votar, pero...

El sefior PRESIDENTE: A pesar de mi recomenda-
cién, sefioria, no tengo la sensacién de que se esté
explicando el voto. Se estd en lo que he anunciado.

Concluya, por favor.

El sefior diputado LAFUENTE BELMONTE [desde el
escario]: Acabo enseguida, sefior presidente.
[Rumores.]

El sefior PRESIDENTE: jSilencio! jSilencio!, por favor.
El sefor diputado LAFUENTE BELMONTE [desde el

escario]: Acabo enseguida.
El sefior PRESIDENTE: {Silencio, por favor! ContinGe.
El sefior diputado LAFUENTE BELMONTE [desde el

escafo]: Sefior Berdié, yo no he insultado a nadie, ja
nadie! Lo podré decir con un tono de voz mds grave o
més suave, lo podré decir mas alto o més bajo, jpero
yo no he insultado a nadie! Sefiorias, yo no he insulta-
do a nadie. El que si que ha insultado esta mafana a
una diputada de mi grupo ha sido el sefior Velasco.
iEso ha sido asi! jEso es asil

Y les puedo decir una cosa: mi grupo y los repre-
sentantes y diputados de mi grupo consideran a todas
sus sefiorias con la misma categoria en funcién del
escafio en el que se sienten. 3Queda claro? jEso si que
es un insulto! {Yo no he insultado a nadie esta tarde,
absolutamente a nadie!

Una segunda cuestion, sefior Berdié. Usted me dice
que yo utilizo técnicas, pero usted utiliza la suya.

El sefior PRESIDENTE: jSefior Lafuente, por favor!
El sefior diputado LAFUENTE BELMONTE [desde el

escano]: Si, es el voto...

El sefior PRESIDENTE: jSefior Lafuente, el tiempo y
la cuestion!

El sefor diputado LAFUENTE BELMONTE [desde el

escano]: Si, si...
El sefior PRESIDENTE: jConcluyal
El sefior diputado LAFUENTE BELMONTE [desde el

escano]: El convenio dice lo que dice. Claro que dice
eso. Y nosotros hemos votado a favor sabiendo que el
convenio dice eso: que se tienen que poner de forma
inmediata. Pero, como usted parece que pone en
duda determinados medios de comunicacién, le voy a
decir lo que pone. Mire —y, si quiere, se lo reclama
al medio de comunicacién, porque viene entrecomi-
llado—: «Segln informaron fuentes oficiales de la
compaiiia ferroviaria (Renfe), el Onico compromiso
fue el de revisar los actuales trenes TRD y hacer una
puesta a punto técnica para garantizar el funciona-
miento de las que ya estan operativas». Si quiere, se
lo reclama usted al medio de comunicacién, porque
viene entrecomillado. No es una opinién: cita fuentes
oficiales de Renfe.

Y, para concluir, sefiorias, ustedes esta mafiana han
votado que no a la autovia A-40 y hoy han votado,
esta tarde han votado que no al tren Zaragoza-Teruel-
Valencia. Y el resumen, sefiorias, es que ustedes han
votado en contra de eso!

Muchas gracias, sefior presidente.
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El sefior PRESIDENTE: Sefor Berdié, va a concluir el
turno de explicacién de voto de esta proposicién no de
ley. Tiene la palabra.

El sefior diputado BERDIE PABA [desde el escafio]:
Gracias, sefior presidente.

De forma muy breve. Decir que hemos votado que
no porque no se ha aceptado la enmienda que propo-
niamos, y, por lo tanto, esta es una razén de fondo.
Esto es, no hemos votado que no porque si. Habiamos
presentado esa enmienda porque a veces nos creemos
algunas declaraciones del Partido Popular, sobre todo
aquellas que dicen en ocasiones —y que nos parecen
positivas—: si el Gobierno hiciera esto o aquello, ten-
dria todo nuestro apoyo. Claro, en el caso concreto de
estas dos propuestas que pedian es lo que estd hacien-
do el Gobierno. Le he explicado el primer punto y le he
leido una carta del consejero al ministerio sobre el se-
gundo punto. Y el Grupo Socialista, que a veces cree
las declaraciones del Partido Popular —que, si el
Gobierno hace esto o hace aquello, tendrd nuestro
apoyo—, lo hemos querido comprobar. Y todo el mun-
do va a poder ver que el Partido Popular no apoya al
Gobierno por nada, lo haga bien o lo haga mal, haga
lo que dice el Partido Popular o no lo haga, porque el
Partido Popular quiere ruido, y el Gobierno quiere y
hace trabajo.

Nada més, y muchas gracias. [Aplausos desde los
escanos del G.P. Socialista.]

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

Debate y votacién de la proposicion no de ley
173/08, relativa a la plataforma logistica Plhus, pre-
sentada por el Grupo Parlamentario Popular.

La sefiora Susin tiene la palabra.

Proposicion no de ley nom. 173/08,
relativa a la plataforma logistica
Plhus.

la sefiora diputada SUSIN GABARRE: Gracias,
presidente.

Sefiorias, hoy, el Grupo Popular presenta para su
debate y votacién una proposicion no de ley que tiene
como ogietivo que estas Cortes insten al Gobierno de
Aragén a adoptar las medidas econémicas necesarias
que permitan a las empresas instalarse en la platafor-
ma logistica de Huesca, iniciativa que —ya les aviso,
sefiorias— ha sido enmendada por los grupos que
sustentan al Gobierno con el objetivo de desvirtuar de
nuevo el debate.

Desde que oimos hablar por primera vez de la plo-
taforma logistica de Huesca, en unas fiestas de San
Lorenzo alléd por el afio 2001, han transcurrido ya
siete afios y medio. En la presentacion publica del pro-
yecto, en el afio 2004, se hablé del desarrollo de
ciento trece hectdreas y de una inversién de treinta
millones de euros.

El pasado 16 de enero asistimos a la inauguracién
de las obras de urbanizacién de Plhus, con veinticuatro
meses de retraso, una inversién final de cincuenta y
siete millones de euros y con el trabajo inacabado:
faltan las obras de electrificacion, la construccién del
depésito de agua, la construccién del aparcadero fe-
rroviario y carece de acceso desde la autovia. Ade-

més, de las ciento cuarenta y siete hectareas que se
han venido anunciando, solo hay sesenta y cinco hec-
tareas (tiles y no se han desarrollado las cuarenta
destinadas a industria logistica ferroviaria. Estas, las
de la industria logistica ferroviaria, son las de los no-
venta euros competitivos que tanto anuncia el presiden-
te Iglesias.

Por lo tanto, es necesario destacar y recordar que a
dia de hoy ya es definitivo que las dos industrias harine-
ras de Huesca no van a instalarse en la plataforma logis-
tica, y esto es debido a los veinticuatro meses de retraso
que acumula la obra y a la improvisacién con la que se
ha trabajado, y que ahora supone un incremento del
coste que van a fener que asumir los empresarios que
quieran o que puedan implantarse en Plhus.

Desde que se inici6 la captacion de empresas hemos
asistido a un continuo baile de cifras sobre las empresas
inferesadas, sobre las que habian reservado suelo, e
incluso en numerosas ocasiones se han dado cifras so-
bre las empresas que ya habian adquirido el suelo,
cuando la realidad es que hasta el préoximo mes de
marzo no se firmardan los contratos de compraventa.

En definitiva, hasta el momento, y segin los datos
de los que dispone este grupo parlamentario —a pesar
de la opacidad del Gobierno—, ciento cuarenta y siete
empresas han solicitado informacién sobre la posibili-
dad de instalarse en la plataforma logistica en Huesca;
entre treinta y cinco y cuarenta han hecho una prerre-
serva de suelo, y, a dia de hoy, méas de la mitad de
estas empresas estdn dispuestas a desistir de su inten-
cién de instalarse en Plhus. Quiero destacar también
que de las treinta y tres naves nido ya construidas solo
dos estan vendidas y ocho reservadas. Ademés, conti-
nia —se ha ido el sefior Aliaga, justo cuando hemos
comenzado el debate— sin confirmarse... jAh!, no,
perdén. Pues me alegro. Perdén. Es que miraba su
escafio. Ademds, continla sin confirmarse la instala-
cién de ninguna empresa que pueda suponer un cata-
lizador de la actividad logistica en la plataforma, que,
ademés, iba a hacer de Huesca un puerto seco, como
usted, consejero, dijo piblicamente.

La plataforma logistica de Huesca se ha inaugurado
este mes de enero, en un momento de crisis econdémica
y financiera. El proyecto nace lastrado por la situacion
econdmica, pero también por las condiciones de com-
praventa de las parcelas. Los empresarios disponen de
plazos determinados para pagar y tramitar sus proyec-
tos, y, ya en septiembre del afio 2008, Ceos-Cepyme
advierte al Gobierno de Aragén que la mayoria de las
empresas dudan poder implantarse en los tres afios que
establecian los contratos de reserva de suelo. A pesar
de que el consejero Vicente —este si que no estd, y es-
taba esta mafiana— se comprometié a ser flexible para
facilitar la implantacién de empresas, la Gnica medida
que se ha tomado hasta el momento ha sido la prérroga
del plazo de instalacién de tres a cinco afios. Pero, aun-
que se prorrogue el plazo, en este momento, la mayoria
de las empresas no pueden hacer frente al desembolso
que suponen los ciento veinte, ciento cuarenta euros/
metro cuadrado de las parcelas reservadas; precio que,
ademés de excesivo para una promocién publica, no es
competitivo frente a otras plataformas logisticas y, ade-
més, compite con el suelo privado.

En definitiva, sefiorias, es necesario que estas Cor-
tes insten al Gobierno de Aragén a tomar medidas. Es
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necesario asumir la decisién politica de abaratar el
suelo, aun a riesgo de no recuperar el coste, asi como
el planteamiento de afrontar la necesidad de aplazar
los pagos, aplicar beneficios fiscales a las empresas
que decidan instalarse en la plataforma logistica, con-
ceder subvenciones o ayudas directas, o incluso el al-
quiler de naves nido para evitar que, cuando vengan
tiempos mejores, nuestras empresas ya hayan perdido
competitividad.

Cabe también la construccién desde el Gobierno
de Aragén de médulos de transporte, puesto que los
errores que ha habido en la concepcién del transporte
hacen que haya caido ese proyecto o esa parcela en
la que las empresas de transporte tenian reservado su
suelo. Es necesario asumir un proyecto con muelles de
carga y salidas laterales para los camiones, eliminan-
do las maniobras y facilitando asi la instalacion de las
empresas de fransporte, que en estos momentos ya
casi han desistido de implantarse en Plhus. Y, por su-
puesto, la bisqueda activa de empresas interesadas en
implantarse en la plataforma.

Sefiorias, durante los Gltimos meses, todos hemos
podido oir y leer cémo se nos aseguraba que en Plhus
se iban a instalar ciento cuarenta y siete empresas, se
iban a crear ochocientos cuarenta y nueve puestos de
trabajo e iban a circular diariamente ochocientos ca-
miones. Yo no sé de dénde han salido estas previsio-
nes ni para qué anos se estiman, pero, desde luego,
ahora mismo estamos asistiendo a una plataforma fan-
tasma, con calles, pero sin naves, sin actividad vy, lo
que es peor, de momento sin futuro.

Hace unos dias, el presidente Iglesias aseguraba
—y cito textualmente— que «la mejor manera de resol-
ver los problemas econémicos es desarrollando pro-
yectos como este». Lamento decirle que la solucion a
los problemas no viene sola, que empieza por asumir
los problemas, los errores, y después tomar medidas
valientes para solucionarlos.

Nada més, y muchas gracias. [Aplausos desde los
escarios del G.P. Popular.]

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.
Hay una enmienda presentada conjuntamente por
el Partido Aragonés y el Partido Socialista, y pueden
pasar a defenderla. En primer lugar lo hard el sefior
Ferrer en nombre del Grupo Parlamentario del PAR.
Tiene la palabra.

El sefor diputado FERRER GORRIZ: Gracias, sefior
presidente.

Seforias.

Las plataformas logisticas de Aragén han sido una
de las iniciativas mas importantes para el desarrollo de
Aragén que ha tomado el Gobierno de Aragén. Estas
plataformas logisticas han permitido disponer de suelo
industrial —naturalmente logistico— en las cuatro pla-
taformas que se han desarrollado, y, particularmente,
la plataforma logistica de Huesca (Plhus) ha sido uno
de los més importantes proyectos de desarrollo del Alto
Aragén.

Pero, la sefiora Susin, yo creo que confunde la vo-
luntad de lo que puede hacer un Gobierno, las facili-
dades que dice en la mocién que se tienen que dar a
las empresas que se van a instalar con la voluntad o
con la situacién econédmica actual, la que se estd pro-

duciendo, que creo que a nadie se le escapa, de difi-
cultades econdémicas y de crisis. Pero venir a presupo-
ner de todo esto o venir a resultar de todo esto el que
una plataforma logistica que viene a facilitar la instala-
cién de empresas en la ciudad de Huesca y en el entor-
no de Huesca, a decir que, porque algunas empresas
hayan tenido que desistir o aplazar la inversién en este
momento por las dificultades financieras de todo tipo

ue no solo en la plataforma de Huesca se estan pro-
guciendo, sino que se estan produciendo en otras pla-
taformas logisticas, estas diI‘Fi)cultodes financieras que
hacen a las empresas aplazar la inversién, no se pue-
de confundir el medio con el fin. Esto no quiere decir,
ni muchisimo menos, que la inversion en Plhus sea
mala. Todo lo contrario: si no se hubiera hecho esta
inversién en Plhus en este caso, mal podria ninguna
empresa poder tener ningdn proyecto de instalarse en
ella si esto no existiera. Y, en todo caso, el aplazamien-
to no significa que no se vaya a hacer, sino que se
aplaza. Y estoy seguro, como estamos todos seguros,
que esta crisis pasard y pillard a las empresas que es-
tén disponiendo de terreno o con inversiones previstas
en mejor disposicién que ofras que vienen o que se
quieren instalar.

En todo caso, yo no voy a hacer historia de cudndo
se crea Plhus, de quiénes son los que participan en
esta sesion, cuéndo se inaugura, efcétera, etcétera,
sino que yo lo que quiero hacer, sencillamente, es que
Plhus, al igual que las otras plataformas logisticas de
Aragédn, tiene una sociedad que es la que se encarga
de desarrollar. Esta sociedad, compuesta por Suelo y
Vivienda de Aragén, Gobierno de Aragén y por el
Ayuntamiento de Huesca, yo estoy convencido, total-
mente convencido, que sabré en su momento el flexibi-
lizar las medidas que en este momento tiene, natural-
mente, para poderlo hacer, dentro de las competencias
que cada sociedad tenga.

Pero el fondo de su mocién, sefioria Susin, lo que
hablaba es de dar facilidades a la plataforma logistica
de Huesca. Y comprenderd que el Gobierno de Ara-
gén y estas Cortes no pueden hacer excepciones con
ninguna plataforma logistica, sino que tendrén que
vender el suelo a resultas de lo que ha costado y lo que
ha costado el coste de urbanizacién, y, naturalmente,
podrén dar facilidades a las empresas que se instalen
a través de las sociedades que el Gobierno de Aragén
tiene constituidas para tal CEin. Y no hace falta que le
relacione: Avalia, Sodiar, etcétera, etcétera, etcétera.
Es decir, medios hay.

Pero fijese, sefiora Susin, yo creo que el subcons-
ciente le traiciona y que la prensa de hoy ha venido a
quitarle la razén. Sin hacer ninguna medida especial,
hoy, en la prensa, todos hemos visto cémo Decathlon
ha solicitado a Industria licencia comercial para abrir
la tienda en Plhus. Es decir, una empresa que va, a
pesar de que no se han cambiado ninguna de las con-
diciones, que usted ha dicho que son tan malas, pero
que parece ser que a esta empresa no le parecen tan
malas —le parecerdn buenas—; una empresa que, por
supuesto, tendra solucionados sus problemas de finan-
ciacién y que se podré ir a instalar. Y no hace falta o
no ha hecho falta tomar ninguna medida especial para
que esta empresa vaya alli.

En este aspecto tengo que decir que las Cortes de
Aragén se han de preocupar por la igualdad de todo
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el territorio aragonés y que esta igualdad en todo el
territorio aragonés solamente no se cumple en alguna
comarca de Aragén por las ayudas directas del plan
Miner. Y todos sabemos que estas son las comarcas
mineras, que, por supuesto, debido a la reconversién
industrial y debido al cierre de la actividad econémica
de las minas de interior, sobre todo, han tenido o se
han presentado —digamos— ayudas especiales para
estos municipios —estos municipios, Unicamente muni-
cipios—, que, naturalmente, cuentan con ayudas afia-
didas para que se produzca una mayor industrializa-
cién en estos territorios.

En todo caso, yo creo que no son medidas ad hoc
las que se tienen que adoptar solamente para una pla-
taforma, tienen que ser comunes para todo Aragén; que
el Gobierno de Aragén tiene instrumentos, y los pone
encima de la mesa, para poder solucionar los proble-
mas financieros de alguna empresa; y que, los hechos y
la realidad, yo creo que le han quitado la razén. Sin
tomar ninguna de estas medidas, hay empresas que
estdn o se van a instalar. Y estoy seguro —y ojald, y no
quiero pecar de optimista— que las empresas que en
este momento tienen reserva de suelo, no solo en esta
plataforma, sino en otras de Aragén, que estén sufrien-
do parecidas circunstancias, estoy seguro que, cuando
la situacién econémica o financiera se pueda arreglar,
estas empresas llevarén a cabo su instalacién en estas
plataformas logisticas, que —insisto— creo que han
sido un acierto y un polo en muchos sitios de Aragén
para que la actividad econdmica se pueda relanzar y
se pueda utilizar.

En todo caso, también en esta iniciativa se ha pre-
sentado una alternativa. Yo considero que, si su sefio-
ria tiene a bien, puede, sobre todo, entender en qué
sentido se va a presentar esta por el Grupo del Partido
Aragonés y el Partido Socialista, que la va a presentar,
y espero que nos dé la oportunidad de poder relanzar
la actividad econémica y apoyar a todas las platafor-
mas logisticas de Aragén y no hacer ninguna excep-
cién. Estoy convencido de que todos estamos en E}
realidad de que no hace falta hacer distinciones cuan-
do la oferta de las plataformas logisticas es buena y se
demuestra con los hechos que es aceptada por multitud
de empresas.

Gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Grupo Socialista. El sefior |b&fez tomaré la pa-
labra a continuacién.

El sefior diputado IBANEZ BLASCO: Gracias, sefior
presidente.

Seforias.

Mire, sefiora Susin —y seforias del Partido Popu-
lar—, lo primero que quiero decir en relacién a esta
iniciativa es que desde el Grupo Parlamentario Socia-
lista estamos muy satisfechos, por no decir orgullosos,
del trabajo que este Gobierno de coalicién PSOE-PAR
ha realizado en Huesca, tanto en la capital como en la
provincia. Con lo cual, tenemos ya de partida un punto
de vista un tanto distinto del que ustedes quieren.

En cuanto a la plataforma logistica, a Plhus, lo que
supongo que ustedes sabran es que el desarrollo de la
logistica ha sido una apuesta estratégica de este
Gobierno. La logistica ha sido una apuesta estratégica

de este Gobierno. Hasta ahora, a nadie se le habia
ocurrido o nadie habia sido capaz de ponerla en mar-
cha. Y spor qué esa apuesta estratégica por la logisti-
ca? Porque entendemos que, afortunadamente, como
ademds se han conseguido hacer y se estan ejecutan-
do muchas y nuevas infraestructuras de comunicacién,
el Gobierno ha entendido —y asi entendemos que va
a ocurrir, y estd ocurriendo ya— que esas nuevas in-
fraestructuras, junto al desarrollo de la logistica, pue-
den suponer definitivamente, y afortunadamente, el fin
del aislamiento, del secular aislamiento de esta comu-
nidad auténoma en relacién a los polos de desarrollo
que tenemos a nuestro alrededor, como son los casos
de Navarra, del Pais Vasco, de Cataluiia, del Levante
o de Madrid.

Por tanto, bajo nuestro punto de vista, esta platafor-
ma tiene que ser un aldabonazo mas, tiene que venir a
apoyar y tiene que ser el pilar o uno de los pilares sobre
los que se tiene que sustentar el futuro desarrollo econé-
mico de la ciudad de Huesca y de toda la provincia.

Dicho esto, que lo queria hacer como preambulo
para que quede claro, nosotros estébamos dispuestos
incluso a reconocerles que tienen algo de razén en
cuanto al momento econdémico, a la coyuntura en la que
nos encontramos. Es cierto que puede haber empresas
que tengan dificultades, y asi lo reconocié el consejero
en respuesta a unas preguntas hechas por usted, que,
légicamente, en estos momentos, hay empresas, hay
empresas, hay casos, de todas las maneras, que pue-
den atravesar dificultades, y somos partidarios de que
desde el Gobierno se siga trabajando, se sigan adop-
tando todas las medidas necesarias para facilitar E]
instalacion de empresas, pero no en Plhus, no en
Huesca. Mire, ustedes presentan, bajo nuestro punto de
vista, una proposicién no de ley excesivamente localis-
ta. Cierto que es de un punto muy importante de Aragén
—yo no lo voy a negar—, importantisimo, pero noso-
tros, lo que hacemos en nuestra enmienda, que yo en-
tiendo que deberian reflexionar y aceptar... Porque en
la propuesta nuestra estd incluida Huesca. O seq, si
decimos que el Gobierno siga adoptando medidas para
que se instalen empresas en todas las plataformas y
poligonos industriales de Aragén, légicamente, estd in-
cluida Huesca. En la propuesta suya no estd incluida
ninguna de las ofras plataformas ni poligonos.

Y, mire, yo entiendo que tengan alguna dificultad a
la hora de entender por qué desde el Grupo Socialista
planteamos enmiendas. Nosotros entendemos que la
oposicién tiene que impulsar, y a veces, légicamente,
quiere dar tanto impulso que hasta incluso le gustaria
tirar al Gobierno, sverdad? Entonces, nosotros tenemos
que intentar que el impulso que les den sea el suficiente.
Y no se trata de desvirtuar nada: sencillamente, nosotros
entendemos que estas Cortes de Aragén (en las que yo
soy diputado por la provincia de Teruel y usted por la de
Huesca, pero todos, l6gicamente, somos parlamentarios
de este parlamento aragonés) debemos preocuparnos
de la situacién, de los problemas de las empresas y de
la instalacién de empresas en toda la comunidad auté-
noma y no solamente en Huesca.

Pero, a mi, lo que me da la impresién —y con esto
termino— es que, ustedes, lo que quieren, solamente
quieren una cosa: salir mafiana a la prensa diciendo
que el Gobierno de Aragén estd en contra, y los gru-
pos que apoyan al Gobierno, de apoyar a las empre-
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sas que se instalen en Plhus, cuando saben que eso no
es cierto, no se ajusta a la realidad y que, desde el
Gobierno, tanto el presidente de la comunidad auténo-
ma como el consejero de Obras Piblicas ha dicho que
estdn dispuestos y que van a adoptar medidas que
flexibilicen y que posibiliten a todas aquellas empresas
que estén interesadas en instalarse que lo puedan he-
cer. O sea, que reflexionen un poco, y verdn cémo
nuestra enmienda no es una enmienda trampa, no es
una enmienda de desvirtuar nada ni de que ustedes
dejen de hacer oposicién, que estamos encantados de
que la hagan y de que la sigan haciendo durante mu-
chos afios —no se preocupen—, e intenten aceptar
esta enmienda, que, sin duda, redundard en beneﬁcio
del interés de todos los aragoneses, incluidos los de la
ciudad de Huesca.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Turno de Izquierda Unida. Sefior Barrena, tiene la
palabra.

El sefior diputado BARRENA SALCES: Gracias, se-
for presidente.

Sefioria, estamos hablando de una circunstancia que
tiene que ver con la situacién de crisis. Y, hasta ahora,
tanto el Partido Popular como el Partido Aragonés,
como el Partido Socialista, con relacién a esta iniciativa,
han estado hablando de las empresas. Se les ha olvida-
do hablar de los trabajadores y trabajadoras. Yo voy a
hablar de ellos y de ellas, sobre todo porque, en la situa-
cién que estamos, no entendemos propuestas de este
tipo que no vengan complementadas con un compromi-
so de empleo de la mejor calidad posible y con la mejor
solucién a los problemas que hay.

Y, a partir de ahi, seforias, desde el reconocimiento
de la situacién comprometida que hay, desde nuestra
voluntad de participar en propuestas de solucién para
todo ello, cuestionando como cuestionamos el modelo
econdmico, que es el que nos ha llevado a esta situa-
cién —modelo econémico en el que profundizan ini-
ciativas como esta—... Porque, en el fondo, esta inicia-
tiva, lo que viene a decir es que el Gobierno de Ara-
gén, con el patrimonio publico, facilite que el capital
privado venga a instalarse legitimamente para desa-
rrollar proyectos empresariales que den negocio, cosa
que es asi. Fijense, hasta ahi estamos dispuestos a en-
tenderlo. Pero, claro, a partir de aqui, bueno, 3quién
es el que tiene capacidad para afrontar los problemas
econdmicos que parece ser que tienen las empresas
para no instalarse? slas administraciones piblicas o
esas entidades financieras que han recibido esa mara-
villosa, generosa, ambiciosa inyeccién de dinero pibli-
co, para que ahora haya que estar pidiéndoles por
favor...2 jVaya dos dias que lleva el sefior Rodriguez
Zapatero, pidiéndoles favores a los banqueros el ofro
dia y al Vaticano antes de ayer! Bueno, vuelvo al Plhus
—perdonen la digresién—. 3No son esas entidades fi-
nancieras quienes, en el modelo econémico que esta-
mos tratando de salvar, que estén tratando de salvar,
deberian asumir esto? Nosotros, una iniciativa en la
que nos digan: «Diganle al Gobierno que exija que
esa inyeccion que les han dado econémica facilite la
circulacion para desarrollar proyectos empresariales»,
estariamos encantados de apoyar en esa direccion.

Si estas iniciativas vienen complementadas exigien-
do y comprometiendo a las empresas garantias de
empleo, condiciones de salario, condiciones de traba-
jo, pues seguro que hasta también nos encontrarian
dispuestos a apoyarlas. Pero fijense que aqui, sobre
este tema, ya hemos debatido. Ya hemos debatido.
Recuerden: el (ltimo, el dia del aval de la General
Motors. Fijense qué condicién ponia Izquierda Unida:
simplemente que cualquier cese de relacién laboral
venga acordado y negociado con los legitimos repre-
sentantes de trabajadores y trabajadoras. No, al final
se lo ponemos todo a los mismos.

En esas condiciones, desde luego, Izquierda Unida
no va a apoyar este tipo de iniciativas, porque les falta
la parte social, les falta ver la cara de esos trabajado-
res y trabajadoras, que son quienes de verdad estén
pagando la crisis. Y les puedo asegurar, sefiorias, que,
cada vez que hablemos de temas econémicos, |zquier-
da Unida hablard aqui de los trabajadores y trabajo-
doras, ademds de los empresarios.

Gracias.

La sefiora vicepresidenta primera (PEREZ ESTEBAN):
Gracias, sefior diputado.

Concluyendo el turno de intervenciones, el Grupo
Parlamentario de Chunta Aragonesista, y, en su nom-
bre, sefior Fuster, tiene la palabra.

El sefior diputado FUSTER SANTALIESTRA: Sefora
presidenta.

Seforias.

Quiero comenzar la intervenciéon de Chunta Arago-
nesista en este punto recordando que la apuesta por la
logistica, y especialmente la apuesta por el proyecto
de Plaza, sefior Ibéfiez, es una apuesta de toda la cé-
mara, undnime, que aprobd una ley especial, una ley
especifica para el desarrollo de Plaza, y el proyecto
que puso en marcha el Gobierno de Aragén a partir
del afio 2000, recuerde —ya que no se lo dicen ofros,
se lo recuerdo yo— que es un proyecto del Gobierno
Lanzuela anterior, y, por tanto, no creo que en esto sea
bueno que nadie pretenda colgarse las medallas de
que es el inventor de la historia, porque el inventor de
la historia siempre estd un poco antes del dltimo al que
nos ha parecido reconocer. Y en este caso creo que,
ya que ha habido un gran consenso social y politico en
la apuesta de Aragén por la logistica, creo que seria
bueno que lo siguiera habiendo y que no se pretendie-
ra acaparar méritos por parte de nadie, puesto que
todos —y aprovecho la ocasién para reiterarlo—, vy,
desde luego, Chunta Aragonesista apuesta, apoya KJ
apuesta logistica que desde el Gobierno de Aragén,
desde las instituciones aragonesas se estd haciendo.
Solo falta... Y se estd haciendo no solo en el caso de
Huesca, obviamente: también en la plataforma de Fra-
ga; también, légicamente, en Platea, en Teruel, ade-
mds de la propia de Zaragoza o la que se pueda ho-
cer en Mallén, que tiene otros condicionantes.

Solo faltaria, para ser coherentes todos con esto,
que el Gobierno de Aragén trabajara més y consiguie-
ra més del Gobierno central y de ofras instancias para
que se completaran las inl‘)rloestructuros que harén,
acabarén haciendo imprescindible esta apuesta de la
logistica para Aragén: la reapertura del ferrocarril de
Canfranc, en el que no vemos que precisamente el
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Gobierno de Aragén esté dejando sus esfuerzos o que
esté dedicando a esta causa sus esfuerzos, o avanzar
algo, siquiera algo, en la que ha de ser la travesia
central del Pirineo.

En cualquier caso, ya en el mes de noviembre se
planteé por parte del grupo municipal de Chunta Ara-
gonesista en el Ayuntamiento de Huesca, ante la evi-
dencia de que los precios del suelo de esta plataforma,
por encima de ciento veinte el metro cuadrado, entre
ciento veinte euros y ciento cuarenta euros el metro
cuadrado, estaba por encima de otros suelos de carac-
teristicas similares que formaban parte del corredor;
por tanto, de nuestro entorno més inmediato. Ante esa
evidencia, advertimos de que el precio establecido no
era competitivo, no resultaba competitivo para conse-
guir que empresas que pudieran estar pensdndose la
implantacién en ofros lugares pudieran venir a esta
plataforma y no a ofras vecinas o a otros suelos indus-
triales vecinos.

En este sentido, planteamos ya el 21 de noviembre
una pregunta sobre qué medidas tiene previsto adop-
tar el Gobierno de Aragédn para que el precio del suelo
de la plataforma logistica Plhus sea més competitivo,
favoreciéndose asi la ocupacién de dicho espacio en
el menor tiempo posible mediante la implantacion de
empresas que puedan paliar la pérdida de empleo y
de tejido industrial que se ha producido en la comarca
de la Hoya de Huesca a lo largo de los Gltimos afios. Y
el Gobierno de Aragén, por boca de su consejero de
Obras Pablicas, Urbanismo y Transportes, ha tenido a
bien responder lo siguiente —muy escuetamente—: la
oferta comercial del suelo generado en la plataforma
logistica industrial de Huesca con la que Plhus (Plata-
forma Logistica, S.L.) trabaja se encuentra ajustada al
mercada de suelo logistico industrial y tecnologico y en
razonable equilibrio con los recursos econémicos in-
vertidos en su desarrollo. Es decir, que el Gobierno de
Aragdn no estd haciendo todo lo que dicen ustedes
que si que estd haciendo para conseguirlo. Y la prime-
ra cuestién que ya no hace es plantear, entender que
puede que esté sobrestimado el precio del metro para,
por lo menos, las expectativas de las empresas que
puedan instalarse ahi. Da por bueno un precio que el
resultado es que en estos momentos se haya inaugura-
do la plataforma y que haya las reservas y, sobre todo,
las confirmaciones que haya, o la falta de confirmacio-
nes respecto a las reservas que habia, que, evidente-
mente, a todos deben preocuparnos.

Ya sé que estd bien —y les ha venido muy bien a
ustedes— que la vispera de que se debata esta inicia-
tiva se haga pUblico que Decathlon abrird en Plhus una
de sus tiendas més grandes en Aragén. Es una buena
noticia. Supongo que tan buena como tan mala que
unos dias antes se anuncie que la misma entidad, De-
cathlon, deje de instalarse en Fraga, en lugar de con
seis mil metros que lo va a hacer en Huesca, con diez
mil. Si que hay que estar contentos por una, estarén
ustedes conmigo que habrd que estar muy... —sver-
dad, sefior alcalde de Fraga®—, habra que estar un
poquito méas enfadado incluso por la de Fraga, que
eran diez mil metros, y esta solo son seis mil.

Pero, fijese, la primera empresa que se va a insta-
lar, la primera empresa de cierta entidad que se va a
instalar no es una empresa ni logistica ni industrial: es
una superficie comercial, es una tienda. Y estamos

hablando de una superficie logistico-industrial ahora
—antes logistica solo—. Es decir, tampoco es la pana-
cea. No sé si va a ser el motor o no que puede tirar de
otras. Desde luego, de otras de tipo logistico no; si
acaso, de ofras de tipo comercial, aprovechando el
rebufo. Quiero recordar que...

La sefiora vicepresidenta primera (PEREZ ESTEBAN):
Sefior Fuster, vaya concluyendo.

El sefior diputado FUSTER SANTALIESTRA: ... —ter-
mino, voy terminando, sefioria, sefiora presidenta—
decia el consejero a finales de afio que no se podian
aportar datos sobre las empresas, pero ahora bien que
les ha venido que se haga publico que se va a instalar
esta empresa un dia antes de este debate, sverdad?
Todo depende de cudndo interese hacerlo publico.
Bueno, pues a mi me gustaria que no se hicieran pUbli-
cas porque no se produjeran las desestimaciones o
desistimientos de algunas empresas que querian insta-
larse y que parece ser que ahora no mantienen la re-
serva de suelo que tenian. Como tampoco me queria
acordar mucho aqui de que los propios comerciantes
de Huesca estimaban que, esta superficie, que este
comercio, gran comercio de Decathlon, lo ideal es que
se hubiera instalado, légicamente, en el casco urbano
para que tirase del comercio local. Todo, evidentemen-
te, es opinable. Evidentemente, no creo que sea una
mala noticia, como si creo, evidentemente, que es una
mala noticia que no se instale Decathlon en Fraga.

Yo no sé qué condiciones, si se han mantenido es-
trictamente estas condiciones de suelo, si el Gobierno
de Aragén ha podido ayudar en algo més a la empre-
sa y si estd ayudando en algo més a todas las empre-
sas que se quieren instalar.

Lo que si que veo es que no veo inconveniente en
que el Gobierno de Aragén adopte las medidas econé-
micas precisas, desde el aplazamiento de pago de
compra a la concesién de subvenciones, que permitan
a las empresas a instalarse en la plataforma logistica
Plhus, de la ciudad de Huesca, y esto, por supuesto,
para cualquiera de las plataformas logisticas o para
cualquiera de las empresas que puedan instalarse en
poligonos industriales de Aragén. No le veo el incon-
veniente. Por eso, Chunta Aragonesista lo va a votar a
favor.

Muchas gracias.

El seror PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

La sefiora Susin puede manifestarse respecto de la
enmienda presentada por el Grupo Socialista y del
Partido Aragonés.

Tiene la palabra.

la sefora diputada SUSIN GABARRE [desde el
escario]: Gracias, presidente.

Evidentemente, sefiores Ibéiiez y Ferrer, no vamos a
aceptar su enmienda. Ustedes lo que pretendian hoy
es que no hablédramos de la plataforma logistica de
Huesca. Eso es lo que pretendian ustedes hoy.

No hagan distinciones, decia usted, sefior Ibanez.
Pues si, porque hoy tocaba hablar de la plataforma
logistica de Huesca. VY, si ustedes quieren hablar de
otras plataformas logisticas y de otros poligonos indus-
triales, presenten iniciativas, y debatiremos sobre otras
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plataformas logisticas, otras medidas y otros poligonos
industriales. No tendremos ningin problema en deba-
tir porque creemos que tenemos bastante que aportar
en este tema. O seaq, que presenten ustedes las iniciati-
vas. Le invito a ello. No estaria mal de vez en cuando
que hablaramos sobre algo importante.

Yo creo, sefiores Ibanez y Ferrer, que ustedes no
conocen la plataforma logistica de Huesca, perdénen-
me, porque me estdn hablando de la logistica, del de-
sarrollo logistico, de la apuesta que a nadie se le habia
ocurrido. Sefior Ibafiez, que en la plataforma logistica
de Huesca hoy no hay ninguna empresa logistica; que,
en la plataforma logistica de Huesca, las empresas que
han hecho reserva de suelo respondian a la demanda
de suelo industrial piblico en la ciudad de Huesca,
que lleva més de veinte afos sin desarrollar suelo in-
dustrial piblico.

Y no sé qué decia usted antes de que yo mafana
saldré a la prensa diciendo que no sé qué... No, no:
yo mafiana saldré a la prensa y me iré a ver a los em-
presarios y a los agentes sociales de Huesca para de-
cirles que ustedes no han querido debatir medidas
para abaratar el suelo de Plhus, para ayudar a los
empresarios y para que se instalen empresas en la
plataforma logistica de Huesca.

Por lo tanto, no vamos a aceptar su enmienda.

Nada més.

El sefior PRESIDENTE: Procedemos a la votacién de
la proposicién no de ley 173/08.

Comenzamos. Finaliza la votacién. Veintisiete
votos a favor, treinta y seis en contra y una
abstencion. Queda rechazada la proposicion
no de ley.

Y pasamos a la explicacién de voto.

El sefior Fuster tiene la palabra.

El sefior diputado FUSTER SANTALIESTRA: Gracias,
sefor presidente.

Chunta Aragonesista, como he anunciado, ha vota-
do que si, y lo ha hecho porque nos preocupa que a
fecha de hoy, evidentemente, no haya ni una sola em-
presa de cardcter logistico asentada en la plataforma
de Huesca, como nos preocuparia que no hubiera
ninguna en la de Zaragoza, en la de Fraga, o nos
preocupa que se vayan empresas comprometidas,
como en el caso de Fraga, o nos preocuparia que lo
mismo ocurriera con Platea, en Teruel.

Creo que no entiendo... No sé si ustedes han queri-
do hacer un gesto saliendo dos diputados turolenses
para hablar del tema de Huesca y explicar asi que era
impropio tratar en esta cémara especificamente, pero
aqui, en esta misma cdmara, y alguno de sus seforias
ha ejercido de portavoz, hemos debatido mucho y es-
pecigicomente de Platea, y de la logistica en Teruel, y
del aerédromo de Caudé, y de todas las otras iniciati-
vas especificas. Y es probable que lo hagamos pronto
de la de Fraga o de otras que puede haber.

No entiendo el problema en que, cuando se detecta
un problema especifico o una falta de dinamismo, de
avances o de, en este caso concreto, reserva de suelo y,
por tanto, de instalacién de empresas en una platafor-
ma que se acaba de inaugurar en este mismo mes, que
desde la oposicién planteamos iniciativas. Primero, esa
pregunta —y esa respuesta que les he leido— de Chun-

ta Aragonesista y, a continuacién, esta proposicion no
de ley del Partido Popular. Es lo normal, es lo que proce-
de y es lo que creo que debe hacer la oposicién.

Y no entiendo por qué negarse a debatir este tipo
de medidas, que, por ofra parte, me consta que
ustedes pueden estar planteando para ofro tipo de
empresas, estén o vayan a plataformas logisticas o no.
30 no acaso se estd planteando aplazamiento de
pago de compra de suelos en algin poligono industrial
o en ofras instalaciones en Aragén Se estd haciendo.
Y poder plantear la concesién de subvenciones de for-
ma que finalmente pueda resultarles mas barato el
suelo, 3no se estd planteando en ofros casos en Ara-
gén, en ofro tipo de instalaciones, sin que tengan que
ser ni siquiera logisticas? Pues claro que si. Enfonces
no entiendo por qué la de Huesca ha de ser una menor
de edad o una marginada con la que no se puede
hacer esto porque, si no, parece que rompemos la caja
o que rompemos el principio comin.

He dicho que esto era bueno para todos y que el
Gobierno de Aragén debe hacerlo para todas las plo-
taformas logisticas y los suelos industriales, efectiva-
mente. Pero hoy tocaba hablar de esta, que es la que
tiene, presenta unas dificultades especificas y especia-
les, y ustedes, con un vano pretexto, han rehuido ese
debate. Ustedes sabrén por qué.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Sefior Ferrer, puede explicar el voto del Grupo Par-
lamentario del Partido Aragonés.

El sefior diputado FERRER GORRIZ [desde el
escario]: Gracias, sefior presidente.

Bueno, pues yo no sé por qué se admira el portavoz
de Chunta Aragonesista de que sea yo, de Teruel, el
que hable de la plataforma logistica de Huesca, no sé
por qué. Pues porque soy el portavoz de mi grupo,
naturalmente, en la consejeria de Obras Piblicas y
porque me toca hablar a mi.

Pero es que, ademés, luego no sé a qué se ha referi-
do, que se ha querido hurtar no sé qué debate referido
a Huesca. Yo creo que en mis palabras he sido claro.
Hemos hablado de que el Gobierno de Aragén tiene
instrumentos, como sociedades al margen, como Avalia,
efcétera —Sodiar, etcétera—, que pueden ayudar a las
empresas de Huesca y a ofras empresas en las mismas
condiciones —por qué no—. Y, si hay una de Huesca
especifica que tiene problemas, pues ayudaran a esq,
como si es de ofro sitio. Desde la consejeria de Indus-
tria, por supuesto, se estard yo creo que debidamente
atento a cualquier empresa que tenga ninguna dificul-
tad. Y no veo en qué sentido hemos debatido o hemos
querido hurtar ese debate, de ninguna manera.

Simplemente hemos dicho o he querido decir en mi
turno de palabra que hay una sociedad que es la que
especificamente se encarga de la plataforma logistica
de Huesca, compuesta por el Gobierno de Aragén y
por el Ayuntamiento de Huesca, que son los que en su
caso tendrén que ver las necesidades de las empresas
que se instalen alli y en todo caso, si consideran que
tienen que dar algin tipo de facilidad por extension de
terreno —porque no se paga lo mismo el terreno cuan-
do es poco terreno que cuando es mucho, etcétera, et-
cétera—, en su caso, naturalmente, entrardn, lo esto-
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blecerdn y lo harén, y con el benepléacito de todos,
aunque esa medida solamente se implante en Huesca.

Y nada més. Yo creo que mi grupo es consecuente
con lo que ha dicho y es consecuente con que esta
plataforma, naturalmente, en este momento de dificul-
tades financieras tenga también los légicos problemas
que esta situacién conlleva. Pero no, en ningin caso,
ni se ha pretendido rehusar ningin debate ni en ningln
caso podemos decir que a Huesca no se le haya pres-
tado E] atencién y el requerimiento que desde Huesca
se nos pide y que, por supuesto, esta cdmara estd dis-
puesta a hacer.

Gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Sefiora Susin, tiene usted la palabra.

la sefiora diputada SUSIN GABARRE [desde el
escano]: Gracias, presidente.

Quiero agradecer a Chunta Aragonesista el apoyo
a la proposicién no de ley del Partido Popular y... Se
me ha ido el sefior Barrena. {Vaya por Dios! Pues
nada, lo dejo estar. No le voy a dar ninguna explica-
cién sobre el capital y la creacion de empleo.

Sefor Ferrer, solo una cosa: conoce usted poco a su
homénimo el alcalde de Huesca, sverdad?, confia
usted demasiado en el sefior Elboj. Yo solo le digo que
la primera empresa que ha solicitado la bonificacién
del impuesto de construcciones y obras, el 95% de
bonificacién, para la instalacién en Plhus ha sido re-
chazado. Esas son las medidas que sabra flexibilizar
el sefior Elboj.

Y, respecto a Decathlon, que les ha venido... jSiem-
pre les llueve a tiempo! No sé cémo lo hacen ustedes,
pero siempre llueve a tiempo. Decathlon se ha instala-
do en Huesca a pesar del Gobierno y a pesar —y al-
gun compaiiero de este hemiciclo se lo explicaré— del
alcalde de Huesca. Decathlon se va a instalar en
Huesca a pesar de todo eso. [Murmullos.]

De todas formas, de todas formas, permitanme que
les dé algunos datos. [El sefior diputado Franco Sangil,
desde su escafio y sin micréfono, se manifiesta en tér-
minos ininteligibles.] Sefior Franco, no me haga ha-
blar, no me haga hablar de informes, de filtraciones...
iNo me haga hablar! [Murmullos.] jSefior Franco, no
me haga hablar que tiene mucha historia la instalacién
de Decathlon en Huesca y del suelo industriall Ya le
digo que algin compariero de estas Cortes se la po-
dria contar. Bien, permitanme solo que les dé algunos
datos que no sé si conocen. Suelo y Vivienda de Ara-
goén oferté —porque, realmente, el problema de la
instalacién de las empresas en Plhus, sefior Ibdnez, es
el precio del suelo; ese es el problema real para la
instalacién de las empresas, in(ﬁependientemente de la
crisis econémica, que si es cierto, pero es el precio del
suelo—, Suelo y Vivienda de Aragén ofrecié, por com-
prar el suelo, 1,23 euros el metro cuadrado de secano
y 5,44 de regadio; se expropié a 7,02 euros el metro
cuadrado, y se estd vendiendo a ciento cuarenta y
ciento cincuenta euros el metro cuadrado. En Huesca,
un promotor compra suelo privado a ciento cincuenta
euros metro cuadrado y construye y vende la nave
construida entre seiscienfos sesenta y setecientos
ochenta euros el metro. En Plhus, las naves nido, en
suelo industrial piblico, cuestan entre quinientos y seis-

cientos euros. 3Esto es la politica industrial, de oferta
de suelo industrial piblico en Huesca? Le vuelvo a re-
petir que no es competitiva con las plataformas logisti-
cas y si compite con el suelo privado de Huesca. Ese es
el problema. Y, si la urbanizacién de esta plataforma
es cara, se podria haber desarrollado a corto y medio
plazo, y a lo mejor asi hubiéramos ahorrado costes.

De todas formas, felicite al consejero, porque, aun-
que Suelo y Vivienda de Aragén sea una empresa pi-
blica que tenga que tener beneficio cero, esta vez va a
ingresar una media —yo creo— de unos trescientos
sesenta mil euros el mes de marzo, cuando las empre-
sas que han firmado los contratos se echen atrés.

Nada mds, y muchas gracias. [Aplausos desde los
escarios del G.P. Popular.]

El sefor PRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.

El sefior diputado FERRER GORRIZ [desde el
escafio]: Sefor presidente.

El sefior PRESIDENTE: Si, sefor Ferrer.

El sefior diputado FERRER GORRIZ [desde el escaiio]:
No. Unicamente sé que no me va a dar la palabra o
que no me va a dejar contestar [risas], pero quiero decir
que si el turno se aprovecha para hacer preguntas,
pues, légicamente, tengo que poder contestar.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Ferrer, yo... Tenia
usted razén en la apreciacién. Déjelo estar. Pero le voy
a contfestar.

El sefior diputado FERRER GORRIZ [desde el
escafo]: Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Bueno, bueno, o sea... Pero,
si ustedes no hacen caso a las recomendaciones de la
presidencia, luego no pueden quejarse a la vez de
cémo se acta en los casos que se presentan. Vamos a
ver. Vengo recomendando que no se utilice el turno
para... Vamos, tenemos que hacer un acuerdo de clo-
rificacién y buen uso de las normas del parlamento, no
dejarlo todo al criterio y sobre las espaldas del presi-
dente. Tenemos que pactarlo seriamente en la Junta de
Portavoces cémo utilizamos el turno de explicacion de
voto. Eso es lo que tenemos que hacer. Y, por tanto,
estoy muy limitado en mis condiciones para intervenir
porque no tengo la anuencia y la consecuencia en su
aplicacién de la Junta de Portavoces. Entonces, esta
tarde precisamente lo hemos dicho. Vamos a dejarlo
como estd y trataremos de llevar el debate a la Junta
de Portavoces para que las normas sean claras de
cémo debemos comportarnos en el Pleno.

Y ahora creo que solo queda el turno de explica-
cién de voto del Grupo Socialista. Sefior Ibafez, tiene
la palabra.

El sefior diputado IBANEZ BLASCO [desde el
escafio]: Muchas gracias, sefior presidente.

Yo solamente pretendia explicar el voto del Grupo
Socialista de una forma muy sencilla.

Vamos a ver, yo no sé quién se ha negado aqui a
debatir de Huesca. jNo, hemos estado debatiendo
desde que ha empezado el...! He empezado mi inter-
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vencién diciendo que este grupo estd satisfecho y casi
orgulloso del trabajo que se ha hecho en Huesca en las
dos legislaturas que lleva gobernando este Gobierno.
Eso es lo primero que he dicho. Y después hemos ha-
blado de la plataforma Plhus y de la logistica.

La logistica. Mire, sefior Fuster, yo no sé si... Yo ya
sé que me explico muy mal, pero, bueno, jqué vamos
a hacer! Uno tiene alguna dificultad, pero a veces me
da la impresién de que usted me quiere entender mal
también. Yo no he dicho que quién se ha inventado
esto de la logistica, porque, que yo sepa, humildemen-
te, creo que el primero que se la inventé fue César
Augusto, porque César Augusto, hace mas de dos mil
afos, decidié fundar una ciudad aqui, légicamente,
porque estd fisicamente donde estd. [Risas.] Lo que
pasa que ustedes, lo que pasa que ustedes, desde la
oposicién, lo que no quieren bajo ningln concepto ver
y comprender es que ha sido este Gobierno, y ha sido
el presidente Iglesias, y ha sido un consejero de Teruel
que se llama Javier Velasco, cuando fue consejero, el
que ha sido capaz de desarrollar la logistica en Ara-
gén. iSi a mi la idea me da igual si fue de César Au-
gusto que suya, sefior Fuster! Pero quien ha sido capaz
—que no era facil, y usted lo sabe, que era casi increi-
ble cuando se planted, y usted lo sabe—, quien ha
sido capaz de desarrollar ese proyecto en Aragén, no
solo en Zaragoza, sino ademds en Huesca, en Teruel,
y en Fraga, y en Mallén, y en no sé cudntos sitios, han
sido estos humildes socialistas, que no sabemos nada
de nada ni tenemos idea de nada. Pero, bueno, jqué
vamos a hacer! Histéricamente, eso serd asi.

Pero, insisto, nosotros no tenemos ningin inconve-
niente en debatir de nada, pero creemos que no es
conveniente en estas Cortes debatir iniciativas excesi-
vamente localistas. Y por eso hemos intentado, a una
cuestién que plantea el Grupo Popular, que le he dicho
que, joigal, que tenian razén en parte, que entende-
mos que, en este momento, el Gobierno de Aragén
tiene que hacer més esfuerzos adn, si cabe, para que
se instalen empresas en la plataforma logistica de
Huesca.

Otra cosa. Dicen: «Es que no hay ni una sola em-
presa de logistica en la plataforma de Huesca».
iOigal, pues ya lo siento. jPero hay una plataforma
fogistico! 2A que hay posibilidades de que empresas
de logistica se instalen en Huesca ahora, que hace dos
afos no? Porque ahora hay una plataforma logistica
que permite que se puedan instalar empresas de logis-
tica. Hasta ahora, imposible. Con lo cual, joigal, ya
lamentamos, y seguiremos trabajando —ojalé todos
hicieran lo mismo—, seguiremos trabajando para que
haya muchas empresas de logistica en la plataforma
Plhus, en la de Plateq, en Teruel, y en la de Fraga, y en
la de todos los sitios, porque esa es nuestra obligacién,
y eso, sencillamente, es lo que los ciudadanos, con su
voto, deciden cada cuatro afos.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Diga usted, sefior Fuster.
El sefior diputado FUSTER SANTALIESTRA [desde el

escafio]: Si me permite, le ruego me conceda la pa-
labra por treinta segundos por una manifiesta inexacti-
tud, en este caso histérica. [Murmullos.] Histérical
[Murmullos.] jArticulo 85, por favor!

El sefior PRESIDENTE: Veamos. Tiene la palabra.

El sefior diputado FUSTER SANTALIESTRA [desde el
escano]: Senor |bafez...

El sefior PRESIDENTE: Pero sea breve...

El sefior diputado FUSTER SANTALIESTRA [desde el
escario]: ... el emperador —treinta segundos—...

El sefior PRESIDENTE: jAténgase al Reglamento!
[Murmullos.] jSilencio!

El sefior diputado FUSTER SANTALIESTRA [desde el
escario]: ... el emperador César Augusto —permitame
que modestamente le ilustre— no tuvo nunca bienveni-
da a esta ciudad —dificilmente pudo descubrir él las
bondades logisticas de esta ciudad—, pero, sobre
todo, en su tiempo, hace dos mil afios, la logistica no
se le habia ocurrido a nadie todavia. Se fundé la ciu-
dad por ofras razones, no por las de logistica. [Murmu-
llos.] Por tanto, no sé si seré el sefior Lanzuela... [mur-
mullos], si el sefior Lanzuela u otro, pero no hace falta
que se remonte tanto en el tiempo, sefor Ibafez: dos
mil afios es excesivo.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Una aportacién muy necesa-
ria al debate, que hace reflexionar a la presidencia
sobre la flexibilidad en otorgar la palabra cuando de
esta guisa se le demanda. 3No hace falta contesta-
cién, espero? Muy bien.

Seguimos adelante.

Debate y votacién de la proposicién no de ley 2/09,
sobre financiacién autondmica, presentada por el Gru-
po Parlamentario Popular.

El sefior Guedea tiene la palabra para su presenta-
cién y defensa.

Proposicion no de ley nom. 2/09,
sobre financiacién autondémica.

El sefior diputado GUEDEA MARTIN: Sefior presi-
dente.

Sefioras y sefiores diputados.

Intervengo en nombre del Grupo Parlamentario Po-
pular con objeto de presentar esta proposicién no de
ley sobre un tema indudablemente recurrente e impor-
tante en estas Cortes.

Y hay que, en primer lugar, situar la proposicién no
de ley presentada por mi grupo parlamentario el dia
en que se formalizé en el Registro de la cdmara, que
era el 30 de diciembre.

Si nos remontamos en aquellos dias, tuvimos que el
fin de semana anterior se habia producido la reunién
entre el presidente del Gobierno de Espafia y el presi-
dente de la Generalitat de Catalufia. Posteriormente,
también, el presidente del Gobierno de Espafia, segin
nos cuentan los medios de comunicacién, se reunié con
el presidente de la Junta de Andalucia, y se inicié ya de
forma expresa el proceso de ultimar la reforma del siste-
ma de financiacion de las comunidades auténomas.

Evidentemente, este proceso de reforma no se ini-
ciaba ahora, no se inicia en diciembre de 2008, sino
que anteriormente hay que situar dos fechas, que es
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importante recordar para centrar adecuadamente el
debate, que son la segunda conferencia de presidentes
autondédmicos, en 2005, donde se introdujeron ciertas
reformas en el sistema de financiacién con objeto, so-
bre todo, de atender el incremento de la poblacién que
se habia tenido en la mayoria de las comunidades
auténomas y que, indudablemente, ocasionaba a las
mismas problemas para atender adecuadamente los
servicios pUblicos fundamentales (sanidad, educacién
y servicios sociales), y después también ese acuerdo
de la conferencia de presidentes autonémicos, entien-
do que tomado con un amplio consenso politico. No
asi el ofro punto de referencia que inicia el debate de
la reforma de la financiacién, que es el Estatuto de
Autonomia de Catalufia, pendiente, como todos sabe-
mos, de una importantisima sentencia del Tribunal
Constitucional, que todo apunta a que tendré que decir
bastante sobre esta materia, y que, indudablemente,
determina también y obliga, en este sentido, al
Gobierno de Espafia para dar cumplimiento a una de
las disposiciones adicionales y transitorias contenidas
en el mismo. También ese mismo dia, el mismo dia que
presentamos esta iniciativa parlamentaria, conocimos
un documento, el Unico que hasta el momento ha pre-
sentado el Ministerio de Economia y Hacienda, que
era la propuesta base, denominada «Propuesta base
para un acuerdo», que se publicé en la web del Minis-
terio de Economia ese dia, también 30 de diciembre
de 2008. Un documento que entendemos vago, enten-
demos generalista, donde, evidentemente, no se da
ninguna cifra, donde no se dice cémo se van a incre-
mentar los recursos de cada comunidad auténoma. Si
que es cierfo que se recogen una serie de principios
que précticamente entiendo que la mayoria de los par-
tidos politicos con representacién en esta cdmara y
con representacién en todas las asambleas legislativas
de las comunidades auténomas y en el Congreso vy el
Senado estdn de acuerdo, porque son fundamental-
mente generalistas, fundamentalmente de reflexion de
lo que ha pasado y también de apuntar ciertas modifi-
caciones que deben realizarse en el futuro.

Posteriormente, tras ese documento, y ante la situa-
cién politica que se habia planteado, el presidente del
Gobierno de Espafia fue recibiendo a todos y cada uno
de los presidentes de las comunidades auténomas y de
las ciudades auténomas. Cada presidente que salia, in-
dudablemente, aparecian ciertas novedades en el siste-
ma de financiacién o en el boceto de financiacién:
ahora parece que el que tenga mas de una lengua co-
oficial en su comunidad auténoma podré recibir mas
dinero; el que tenga unos indices de envejecimiento,
también; el que tenga una despoblacién, también lo
puede tener; las comunidades auténomas que estan en
el continente africano, las ciudades auténomas, tam-
bién... Se ha apuntado, pero ya son todo declaraciones
politicas no recogidas en ningin ofro documento.

El siguiente, tercer punto —creo— que tenemos de
referencia todos los aqui presentes para el debate po-
litico es la reunién que se planted, como viene siendo
habitual, por parte del consejero de Economia, Ha-
cienda y Empleo del Gobierno de Aragén con todos
los grupos parlamentarios, donde nos aporté algin
dato mas —no cifras, pero si algin dato més— de lo
que podia ser el nuevo modelo de financiacién autoné-
mica. Es importante. Mds datos, pocos, algin dato

més del 30 de diciembre, ninguna cifra, y si la apari-
cién, dentro del fondo famoso de convergencia, la
aparicién de un nuevo fondo, atendiendo a situaciones
de poblacién, donde, previsiblemente, comunidades
auténomas como Aragén o como Castilla y Ledn po-
drian beneficiarse de los fondos.

Esa es la situacién que en estos momentos tenemos.
A partir de entonces, hubo unos dias que parecia que
la convocatoria del Consejo de Politica Fiscal y Finan-
ciera iba a ser inminente, y cada comunidad auténo-
ma y cada partido tomaba las posiciones pertinentes
al mismo. Pero, indudablemente, como consecuencia,
fundamentalmente —entendemos— de la situacién po-
litica y de la crisis econdémica de Espaiia, el tema se ha
paralizado. Y en estos momentos por eso recupera la
actualidad esta PNL en el dia de hoy, por cuanto no
hay una reunién bilateral definitiva entre el Gobierno
de Espaia y la Comunidad Auténoma de Aragén con
objeto de perfilar y concretar las cifras correspondien-
tes del nuevo modelo y, al mismo tiempo, tampoco
existe la convocatoria I‘)cl>rmc| del Consejo de Politica
Fiscal y Financiera, que debe dar el punto de salida al
acuerdo correspondiente.

También todos sabemos, los aqui presentes, que
ese acuerdo necesita de la modificacion de al menos
tres leyes por parte del Congreso de los Diputados y
que, por lo tanto, su tramitacién no impedird que, des-
de luego, la entrada en vigor sea inmediata, aunque
parece ser, segin el documento que se ha presentado,
que serd una entrada paulatina a lo largo de 2009 si
llega a concretarse.

En la proposicién no de ley presentada por el Parti-
do Popular entendemos que hay dos referentes impor-
tantes que hay que fener en cuenta, de los diez puntos
que tenemos: hay que respetar lo que dice la Constitu-
cién y, en segundo lugar, hay que respetar y hay que
cumplir en estas Cortes lo que dice el Estatuto de Auto-
nomia de Aragén, principalmente el articulo 107.5.

En tercer lugar entendemos, y hay un precedente,
que el actual modelo debe ser consensuado en el Con-
sejo de Politica Fiscal y Financiera para evitar los pro-
blemas que se plantearon en anteriores situaciones.

Por ofra parte, entendemos que hay que hablar
como un sistema general, que no hay que permitir de
ninguna forma singularidades en virtud de que un esto-
tuto de autonomia pueda decir una cosa u otra. Otra
cuestién es que se recojan en ese acuerdo del consejo
las peculiaridades que puedan recoger los estatutos,
pero no atendiendo a un trato especial a una o dos
comunidades auténomas.

También entendemos que el nuevo sistema debe
dar una solucién especifica a la financiacién del siste-
ma de dependencia, en el cual deben contribuir la
Administracién del Estado y las administraciones de
las comunidades autébnomas.

Tiene que tener una vocacién de permanencia para
evitar reiterados debates de este tipo, sin perjuicio de
que se deba adaptar, deba tener unos mecanismos de
adaptacién, fundamentalmente —todos lo conoce-
mos— por el tema, fundamentalmente, de incremento
de la poblacién y de las variaciones que en la pobla-
cién pueda ocasionar.

También —en ese sentido creo que hay un acuerdo
fundamental, y por eso lo hemos recogido—, principio
de suficiencia financiera.
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Por ofra parte, hay que incrementar las competen-
cias de las comunidades auténomas en materia de im-
puestos cedidos total o parcialmente.

También hablamos de los incrementos de las com-
petencias normativas desde el Partido Popular, y aqui
sabemos que no hay acuerdo. Entre todos los partidos
entendemos que no debe fomentar este nuevo modelo
de financiacién de las comunidades auténomas que
haya un incremento de los tributos ni autonémicos ni
estatales. Y, por ofra parte, entendemos también desde
un partido nacional el mantenimiento del principio de
solidaridad en esta materia entre todas las comunida-
des autébnomas.

También entendemos que hay que abrir las puertas
a la colaboraciéon entre Agencia Tributaria del Estado
y administraciones tributarias de las comunidades au-
ténomas, pero sin tampoco cefirnos y dotarnos ya de
un modelo especifico, sino que, conforme vaya cum-
pliendo, conforme entré en vigor el nuevo sistema, po-
damos atender esas necesidades.

Por lo tanto, entendemos que esos principios que
recogemos en nuestra proposicién no de ley cfaben ser
opro%odos por esta cémara con objeto de que el
Gobierno de Aragén, y cumpliendo, ademds, resolu-
ciones anteriores, mociones y acuerdos que se han
planteado en esta cémara, atienda en el final, en estos
momentos —entendemos—, de la negociacién del mo-
delo de financiacién autonémica.

También puede ser, indudablemente, que la situa-
cién econdmica del pais lleve a que no, y seria preocu-
pante que no pueda llegarse a un ocuerc?lo de un nuevo
modelo de financiacién autonémica, pero, realmente,
en estos momentos, la situacién estd como estd y no se
pueden aventurar cifras.

Por lo tanto, en este sentido pedimos el voto para
la proposicién presentada por nuestro grupo parla-
mentario.

Nada més, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

Hay una enmienda que ha presentado el Grupo
Parlamentario de Chunta Aragonesista, y el sefior Yus-
Itebpuecle presentarla ante la cédmara. Tiene la po-
abra.

El sefior diputado YUSTE CABELLO: Sefior presi-
dente.

Sefiorias.

El nuevo modelo de financiaciéon autonémica esté
en capilla. Todavia no tiene cifras, no hay cifras enci-
ma de la mesa, no hay una propuesta definitiva, no
sabemos cudndo se va a aprobar en el Consejo de
Politica Fiscal y Financiera y en las comisiones mixtas
bilaterales en cada comunidad auténoma, pero si sa-
bemos que la idea es que entre en vigor el 1 de enero
del afio 2009, es decir, el pasado 1 de enero.

Hay una propuesta, un esbozo de propuesta que
formulé el vicepresidente Solbes el 30 de diciembre;
posteriormente hubo una entrevista en que el presiden-
te de Aragdn se reunid con el presidente Rodriguez
Zapatero. Pero ambos hechos no han merecido que el
presidente Iglesias compareciera en esta cGmara en el
mes de enero, tal como le pidié la oposicién, y tampo-
co hoy ha comparecido. Ha perdido, por lo tanto, una
oportunidad de explicar en sede parlamentaria la po-
sicion de su Gobierno ante esa propuesta.

En este contexto, el Grupo Popular presenta una
proposicién no de ley para fijar la posicién de las Cor-
tes, y, sobre esta iniciativa, Chunta Aragonesista tiene
varias pegas: dos de cardcter previo y algunas otras
sobre aspectos concretos del contenido.

Cada pérrafo, tomado de uno en uno, podria mere-
cer el si, el no o la duda, pero hay un problema global,
hay un enfoque de la iniciativa global que al final es lo
que nos ha llevado a presentar una enmienda —diga-
mos—, entre comillas, a la totalidad, con un texto
completo de sustituciéon.

Sefior Guedeq, no se lo tome a mal. Es un asunto
complejo, y, desde luego, con esta enmienda, lo Gni-
co que pretendiamos era fijar con claridad la posi-
cién de Chunta Aragonesista en este momento sobre
este asunto.

Esta proposiciéon no de ley no nace —y entro ya
con la primera cuestién previa—, esta proposicién no
de ley no nace desde el punto de vista de Aragén, sino
desde el punto de vista central del Estado. Habla en su
parrafo inicial de la parte dispositiva de un modelo de
financiacién para la Comunidad Auténoma de Aragén
—dice—, pero luego se olvida. Salvo el punto dos, en
el que se cita expresamente el Estatuto aragonés, el
resto es genérico, atribuible a todas las comunidad
auténomas, como si lo hubieran redactado en Madrid
y no en este palacio de la Aljaferia. Ademés, por tres
veces se usa el término regién o regiones en lugar de
comunidades auténomas, lo que, desde luego, me re-
sulta extrafio en esta cdmara, incluso por parte del
Grupo Popular.

Segunda cuestion. Me sorprende que en esta pro-
posicion no de ley no se cite la mocién 19/08, que
tuve el honor de defender el 5 junio del afio pasado y
que obtuvo el respaldo undnime de estas Cortes. Es el
dnico acuerdo parlamentario existente hoy en esta cé-
mara sobre el nuevo modelo de financiacién autonémi-
ca, y emplazaba al Gobierno de Aragén a defender
todas las peculiaridades financieras recogidas en el
Estatuto, todas: tanto los criterios del articulo 107.5
como el acuerdo bilateral econémicofinanciero con el
Estado del articulo 108, como los derechos histéricos
de la disposicién adicional tercera. La proposicién de
hoy solo cita el articulo 107.5 y olvida lo demds, y yo
no sé por qué, asi que hemos querido corregir esa
omisién con la letra ¢) de nuestra enmienda. Y paso a
continuacién a defenderla.

Estamos de acuerdo con los principios: suficiencia
financiera, igualdad de los ciudadanos, solidaridad
interterritorial. Nosotros estamos de acuerdo también
con esos principios, pero es preciso afinar més en las
medidas concretas.

Primero: hacen falta més recursos adicionales del
Estado para mejorar la financiacién de todas las comu-
nidades auténomas. Si los grandes servicios pUblicos
ya estén transferidos, spor qué los ministerios en Ma-
drid no adelgazan? Cada vez hay mds ministerios, si-
guen engordando los servicios centrales. Por eso pedi-
mos que el Estado incremente su aportacién, lo que no
necesariamente deberia significar més deuda publica
si se redimensiona adecuadamente la Administracién
General del Estado.

Segundo: mas corresponsabilidad fiscal, méas por-
centaje de participacién autonémica en la renta, en el
IVA y en los impuestos especiales, y con mds capaci-
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dad normativa de las comunidades auténomas para
bajar o para subir impuestos, sefior Guedea. Quere-
mos mdas competencias para ser libres de ejercerlas o
no, segln la filosofia de cada grupo politico. A nuestro
juicio, en todo caso, creemos que ha llegado el mo-
mento de dotarnos de un espacio fiscal propio que nos
permita modernizar el sistema impositivo, reajustando
las cargas entre los distintos tributos, sin miedo a que
desde el Gobierno central se recurra al Tribunal Cons-
titucional.

Tercero: no habla la iniciativa del PP de lealtad ins-
titucional. Desde Aragén debemos hacerlo, que desde
Madrid no se merme los ingresos autonémicos, que no
se imputen gastos sin financiacién, como ha venido
ocurriendo hasta ahora. Es muy importante que eso
cambie. Lo que ocurra con el desaparecido impuesto
del patrimonio serd la prueba del algodén de esa leal-
tad institucional. Y en Aragén, ademds, no podemos
olvidar la deuda tributaria que seguimos reclamando
por mermas tributarias generadas desde el principio
del proceso autonémico —y quiero recordar que solo
Aragén tenia reconocido derecho a indemnizaciones
en el Estatuto de Autonomia desde 1982—.

Cuarto lugar: si que se habla en esta iniciativa de
coordinacién entre los servicios tributarios autonémi-
cos y del Estado. Y nosotros afiadimos que las agen-
cias o servicios tributarios autonémicos gestionen al
menos la proporcién correspondiente al porcentaje en
que participan en cada tributo. Si la mitad de un im-
puesto es para la Administracién autondmica, a esa
Administracién corresponderd, a nuestro juicio, gestio-
narlo, gestionar al menos el 50%. También seria razo-
nable que, si la mayoria de los tributos estén en mano
a la comunidad auténoma, sea la comunidad auténo-
ma la que lo gestione todo, igual que hasta ahora era
la Administracién central la que lo gestionaba.

Y quinto lugar —y concluyo con esto—: desde estas
Cortes no podemos olvidar tampoco que Aragén lleva
varias décadas excluido injustamente del fondo de
compensacién interterritorial, actualmente fondos de
compensacién interterritorial. Es cierto que parece ser
que en la propuesta del sefior Solbes se habla de crear
varios fondos nuevos, pero eso no afecta al existente,
a los existentes fondos de compensacién interterrito-
rial. Entendemos que hay una reforma legal pendiente
en las Cortes Generales, a iniciativa, precisamente, de
esta cdmara, para corregir esa situacion injusta que
comentaba anteriormente, y, por lo tanto, en el debate
de financiacién, el Gobierno de Aragén tiene que po-
ner encima de la mesa esa cuestién: nuestra imprescin-
dible integracién e incorporacién a ese fondo, que,
evidentemente, deberd reF;rmorse.

Por lo tanto, el Gobierno de Aragén tiene bastantes
cosas que tener en cuenta a la hora de debatir con
Madrid el nuevo modelo de financiacién autonémica,
y lo Unico que esperamos es que lo haga con la firme-
za necesaria, con la lealtad a esta cdmara con que
debe hacerlo, y, desde luego, que dé cuentas a esta
cémara antes de ir a esa reunién en la que dé el si a
la financiacién autonémica.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: El sefior Barrena intervendra
a continuacién en nombre de Izquierda Unida. Tiene la
palabra.

El sefior diputado BARRENA SALCES: Gracias, se-
fior presidente.

Sefior Guedeaq, le parezca como le parezca, yo la
voy a votar en contra. No sintonizo con ustedes hasta
ese nivel de justificar que se la voy a enmendar ni que
se la voy a votar en contra.

Mire, el hecho de votarla en contra tiene que ver
con varias cosas. En primer lugar, hay una que se debe
a lo que dice la mocién, pero también a lo que no dice
y al contexto en el que se da. El sefior Yuste ya le ha
dicho que no estaba hecha aqui, que estaba hecha a
nivel del Estado, y, evidentemente, las posiciones del
Partido Popular con el tema de la financiacién autoné-
mica son absolutamente dispares con la posicién de
|zquierda Unida. Por lo tanto, entre dos partidos esta-
tales que en este caso discrepan, entenderd que es
muy dificil que la apoyemos.

Por ofra parte, dice poco nuevo. Es verdad que
habla de la Constitucién, del Estatuto en el marco de la
legislacion basica del Estado, local, cierto, pero los
elementos que aporta, desde el punto de vista de |z
quierda Unida, son inasumibles.

Tiene un problema su mocién, igual que tiene un
problema la enmienda que se ha de?endido, igual que
tiene un problema el documento que ha presentado el
Gobierno del sefior Rodriguez Zapatero, y es que para
nada hablan, para nada, del sistema de captacién de
los recursos econémicos para financiar a las comuni-
dades auténomas, para nada. Todas dicen que hay
que ser solidaria, que hay que garantizar equidad, no
puede suponer merma de nada, todas, pero ninguna
dice de dénde se obtienen los recursos econémicos.

Y a partir de ahi conocemos claramente cudl es la
posicién del Partido Popular: es rebaja o desaparicién
de impuestos, es incidir en la imposicién indirecta en
vez de la directa —que, evidentemente, es la mas injus-
ta, la inflacionaria y toda esta serie de cuestiones— v,
ademds, adelgazamiento de politicas piblicas. Claro,
no estamos de acuerdo. Fijese que incluso llega a decir
en su mocién que, en ningdn caso, la mejora de la fi-
nanciacién para las comunidades auténomas —y mire
que estd mal— en ningdn caso —llega a decir usted—
puede contener una subida de impuestos. Bueno, pues
expliquennos cémo se hace, expliquennos. [Un dipu-
tado, desde el escario y sin micréfono, se manifiesta en
términos que resultan ininteligibles.] Si, y jugando a los
casinos, que ain no los han puesto. Ya, ya lo sé. sQué
quiere usted que le diga? Especulando. Pero, claro, yo,
su planteamiento, lo entiendo. Si me parece muy nor-
mal que ustedes defiendan esto... Pero nosotros no lo
compartimos. Planteamos un modelo de Estado, un
modelo de imposicién —imposicion fiscal, quiero de-
cir—, una politica fiscal y un concepto de lo que es la
Administracién piblica y el servicio pblico que es in-
compatible con lo que ustedes defienden. Y me parece
normal y razonable. Yo espero que no haya que decir
ahora que ustedes son de derechas y yo de izquierdas.
Si eso ya lo sabemos... Por lo tanto, en ese sentido,
estamos hablando de un tema claramente de progro-
ma politico y de planteamiento ideolégico, en el cual
no coincidimos, y, por lo tanto, estamos de acuerdo en
que habria que ir a buscar un punto de encuentro, ha-
bria que negociar y consensuar cémo y de qué manera
ese sistema, pero asi, de partida, igual que ustedes no
apoyarian nuestras propuestas sobre el modelo de fi-
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nanciacién autonémica porque llevan una politica fis-
cal progresiva y directa, nosotros no apoyamos el
planteamiento que ustedes tienen. Y, en ese sentido, el
voto va a ser contrario.

Y luego hay una cosa més, que, ademds, me ha
sorprendido mucho que ustedes lo digan. Porque fijese
que llega a decir que el actual sistema fiscal, que toda-
via le queda algin impuesto, dicen ustedes que goza
de eficacia y armonia. Entonces, spor qué quieren
quitar mds impuestos? 3Para que deje de ser todavia
mas ineficaz y menos arménico? 3Para qué lo quieren
hacer entonces?

Entonces, en ese contexto, sefior Guedea, el voto
de Izquierda Unida va a ser contrario.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Pues gracias, sefor dipu-
tado.

Turno del Partido Aragonés. El sefior Allué tomaré
la palabra.

El sefior diputado ALLUE SUS: Gracias, presidente.

Poca fe he visto en la defensa de esta iniciativa, se-
fior Guedea —ya ha hecho usted referencia a ello—,
porque, claro, cuando todos los presidentes autonémi-
cos —o presidentas— salian tan confentos o contentas
de Moncloa, pues dices: bueno, no sé qué habilidad
tenia Zapatero. Especialmente una en especial, la sefio-
ra Aguirre, que fue tan comentado tan contenta que sa-
li6. No sé qué le dio, qué le hizo el sefior Zapatero,
pero fue especialmente comentada la felicidad con la
que salié la sefiora Aguirre sobre las bases o los crite-
rios que le puso encima de la mesa el sefior Zapatero,
aunque supongo que ahora, en estos tiempos, no estard
tan contenta.

Plantea una iniciativa sobre un catdlogo de genera-
lidades —lo ha dicho usted también—, generalidades,
sin concrecién alguna, que yo creo que estan supera-
das incluso hasta por la propuesta del Gobierno cen-
tral, que no es que comparta, pero hasta por la pro-
puesta del Gobierno, del sefior Solbes, yo creo que
estén superados los criterios, los principios que estable-
ce ustetfen su iniciativa, que coincide, ademas, bési-
camente, con la propuesta del Estado.

Que, ademds, detectamos que es una réplica del
decélogo este de las reuniones estas que tienen ustedes
—con buen criterio, faltaria mas— en San Millén de la
Cogolla, en julio de 2008, y se basa ese documento,
y es igual, literal, uno detrds de otro, los mismos. O
seq, lo que ustedes decidieron e idearon y parieron en
julio de 2008 han tardado mds de cinco meses en
traerlo aqui para debatirlo en estas Cortes. jLo mismol!
El documento de San Millén de la Cogolla es lo mismo
que ustedes estan, han querido defender aqui —insis-
to, sefior Guedea, yo que le conozco, llevamos muchos
tiempos hablando de financiacién—, por lo que veo,
con poca fe.

Pero, ademds, creo que estos criterios que ustedes
tratan de defender aqui resultan en cierto modo reitera-
tivos, muy reiterativos, de los que ya aparecen en el
documento para la reforma de la financiacién autoné-
mica, que ya fue presentado por el Gobierno de Ara-
gén y que usted conocerd. No sé si le suena. Lo cono-
ce, el documento para la reforma de la financiacién
autondmica, que fue presentado por el Gobierno de

Aragén al Ministerio de Economia en la primera re-
unién bilateral (Comisién Mixta de Asuntos Econémi-
cos y Financieros) y que también defendié el propio
consejero en esta cdmara. Entonces habria que leerlo
para ver, comparar qué es lo que dice su iniciativa y
qué es lo que dice el documento que ya ha presentado
para la defensa del modelo de financiacién autonémi-
ca que espera Aragén el propio Gobierno.

Y, claro, los principios que inspiran al Gobierno de
Aragén (Partido Socialista y Partido Aragonés) tienen
su sustento, no le quepa ninguna duda —como dice
su primer punto—, en la Constitucién y en el Estatuto
de Autonomia. jPues no faltaria mas! jPues vaya des-
cubrimiento! Y también ese documento, como defen-
demos desde el Partido Aragonés, defiende la ade-
cuacién del sistema de financiaciéon autonémico al
proceso de descentralizacién de las competencias de
gasto y al mejor cumplimiento de los principios consti-
tucionales, sobradamente conocidos —no hace falta
que se los repita, que usted los conoce bien—.

Y hace referencia y queremos hacer referencia al
107.5 del Estatuto, como hacen en su documento,
pero concreten algo mds. 3Cudnto? 3;Cudnto pobla-
cién, cudnto ferritorio, cudnto envejecimiento...?
2Cudnto? jTraiganos algo nuevo, que eso ya lo intenta-
mos defender nosotros, que queremos defender el
107.5! Lo que ocurre es que ya veremos, ya veremos
qué aliados tenemos. Algunos territorios, no; otros, si.
Esto no depende solo de si somos del PP o del PSOE,
sino de ofros factores. Y ahi hay que bregar especial-
mente para ver si de una vez por todas se aplican los
criterios que asi pusimos en eFEstotuto de Autonomia
de Aragén. Y sabemos que va a ser complicado.

Y hablamos desde el PAR y habla ese documento
de bilateralidad y de multilateralidad. Y no solo del ar-
ticulo 109, de la Comisiéon Mixta de Asuntos Econémi-
cos y Financieros; también del articulo 108, no nos olvi-
demos. Llevamos tantos afios hablando del 48 del ante-
rior estatuto y ahora del 108: un acuerdo bilateral entre
Aragén y la Administracién General del Estado para
firmar un acuerdo de financiacién. Bueno, eso también
es bilateralidad. Y, por supuesto, es multilateralidad el
Consejo de Politica Fiscal y Financiera, donde, al final,
se tomaran —seguro— las decisiones, y espero y de-
seo que sean beneficiosas para Aragén. Espero y de-
seo, no que me lo crea.

Y hablamos de suficiencia financiera para financiar
nuestras competencias, especialmente gastos sanita-
rios, servicios sociales (107.2, punto 3 de nuestro Esta-
tuto de Autonomia).

Y hacemos referencia también al 107.2: revisiones
periédicas o quinquenales. Estoy de acuerdo con la
vocacién de permanencia si es bueno y nos interesa,
pero siempre hay que... En fin, es pre?:arible siempre
propuestas de modificacién quinquenal o de revisién
quinquenal o ante un periodo por si acaso, aunque
esto no es lo mas importante, efectivamente.

Hablamos de igualdad en la prestacién de servi-
cios, independientemente del lugar de residencia.

Y se habla también del incremento en el porcentaje
de cesién del IRPF, del IVA, de impuestos especiales,
con lo cual estamos hablando de autonomia financie-
ra, de responsabilidad fiscal de las comunidades auté-
nomas, de capacidad normativa de las comunidades
auténomas, de la Comunidad Auténoma de Aragén.
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Y habla también ese documento —y defendemos
desde el PAR— de la gestiéon autonémica, a través de
una agencia tributaria, de nuestros tributos propios v,
por delegacién, de los tributos cedidos totalmente y
demds que establece el articulo 106 del Estatuto de
Autonomia.

E incluso ese documento incorpora —que ya ha
sido explicado aqui— el problema del principio de
lealtad institucional y de las mermas tributarias, que no
hace falta que lo explique aqui qué significa y cudl es
la batalla, aunque no es especificamente financiacién
autonédmica, pero estd en el documento en el que el
Gobierno de Aragédn ha ido a Madrid a defendeﬂo, en
primer lugar en la Comisién Mixta de Asuntos Econémi-
cos y Financieros. Incluso hasta de los derechos histéri-
cos, de la disposicién adicional tercera, porque no tene-
mos por qué prescindir de ella, creamos més o menos.
Nosotros si; seguramente, Chunta Aragonesista tam-
bién. Pero estd en el Estatuto de Autonomia: Aragén no
renuncia a los derechos que como tal le hubieran podi-
do corresponder en virtud de su historia. Eso, para
nosotros, nos deberia de conducir a un cupo, a un
modelo propio financiero, como tienen Pais Vasco y
Navarra, porque también tenemos esa disposicién, y
no tenemos por qué cejar en el empefio de poder de-
fender esa disposicién.

Eso estd ya en el documento de financiacién del
Gobierno de Aragén, que cumple, obviamente, las te-
sis que defiende el Partido Aragonés.

Otra cosa es —y concluyo yo— que el Estado nos
haga caso o que el Estado cumpla al menos las expec-
tativas de este grupo parlamentario. Ya veremos. Ya
veremos. Las negociaciones... Estamos siempre en los
debates de modelo de financiacién. [Murmullos.] jO
que haga caso sélo a Cataluia [murmullos], como ha-
cia el sefior Aznar cuando gobernabal No me gustaria
que hiciera la Administracién del sefior Zapatero lo
mismo que pasaba con el sefior Aznar: negocio con
Catalufia, vy, luego, los criterios que benefician a Cata-
luAa o a algln ofro territorio los ofrezco para todos al
Consejo de Politica Fiscal y Financiera.

Ojalé no pase eso. Yo estoy convencido de que el
Gobierno de Aragén va a defender bien las tesis que
interesan, los intereses generales de esta comunidad
auténoma, porque los tiene establecidos en el Estatuto
de Autonomia. No otra cosa tiene que hacer en este
tema el Gobierno de Aragén: fijarse y defender el Es-
tatuto de Autonomia de Aragdn, que para eso lo apro-
bamos, précticamente por unanimidad —y en este
tema incluso estoy convencido de que hasta con el
visto bueno de Chunta Aragonesista—.

Por lo tanto, creo, sefior Guedeaq, sefiores del Parti-
do Popular, que el Gobierno les lleva la delantera en
este caso. Si tienen alguna idea mejor, pues hagannos-
la llegar, pero de momento, o hasta ese momento, de-
jen que el Gobierno haga su trabajo.

Nada més, y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Turno ahora del Grupo Parlamentario Socialista. El
sefior Piazuelo tomard la palabra en su nombre.

El sefior diputado PIAZUELO PLOU [desde el
escario]: Gracias, sefior presidente.
Seforas y sefiores diputados.

No tengo ninguna duda de que el anuncio con el
que voy a empezar mi discurso me lo van a agradecer
todos por unanimidad. Voy a ser muy breve, y de estos
dieciocho folios que tengo encima de la mesa voy a
intentar sintetizar y lanzarles a todos ustedes las ideas
fuerza, las ideas base que son las que sustentan el he-
cho de que votemos en contra de esta proposicién no
de ley.

El Partido Popular presenta una proposicién no de
ley registrada en las Cortes el dia 30 de diciembre a
las 9.35 horas, es decir, dos o tres horas después de
que el Ministerio de Economia y Hacienda anunciara
que iba a defender y a presentar la propuesta —literal-
mente entrecomillada— «Reforma del sistema de finan-
ciacién de las comunidades auténomas de régimen
comin y ciudades con Estatuto de Autonomia». A la
vez, aprobado hoy en San Millén de la Cogolla: «Deca-
logo del Partido Popular sobre la financiacién autonémi-
ca». Esta PNL, si ustedes incluyen el punto nimero 2, es
absolutamente igual a todo lo que estan presentando en
el pais, incluso en Aragéon —Ejea y algin ayuntamien-
to mas—. Y, ademds, es normal que se haga, porque
yo también pertenezco a un partido que tiene una di-
reccién nacional y también sé lo que son las estrate-
gias nacionales. Y aqui ha habido una estrategia na-
cional que ha dicho: «Venga, y a mover el cotarro, que
estd la financiacién autonémica y hay que presentar un
montén de proposiciones».

Les sintetizo. El fondo de la cuestién lo ha plantea-
do con su enmienda el sefior Yuste y se lo ha encima
potenciado mucho més el sefior Allué. Quiere decir
que lo que ustedes presentan aqui es posible que re-
suelva, y, ademds, usted tiene una politica a nivel del
Estado espafiol, pero que yo apelo a la responsabili-
dad politica de todos y cada uno de los diputados y
diputadas del Partido Popular. Si ustedes leen de ver-
dad lo que tenemos aprobado por todos y consensua-
do por todos, que es la muleta, la herramienta que le
hemos dado a este Gobierno para negociar la finan-
ciacién para Aragén y se leen lo suyo, entenderén
ustedes perfectamente por qué no lo votamos a favor.
Estoy seguro que ustedes también lo entenderén. Y les
planteo que, ademés, yo entiendo que ustedes hayan
planteado esto, pero es que no lo podemos votar a fa-
vor no tanto porque sea una propuesta suya, sino por
lo que han dicho aqui don Javier Allué y el sefior Yuste,
que yo ratifico: porque es cortar... No defiende en su
totalidad los intereses de Aragén, no hace caso a un
montén de elementos que para nosotros son importan-
tisimos; no solo los estatutos, sino la financiacién, la
dispersién, la edad... —todo lo que aqui se ha di-
cho—. Por lo tanto, vamos a votar en contra.

Y la Oltima, que es la mdas importante y que esté
flotando, y que a veces la digo, y pasa desconsidera-
da: uno de los principales ejercicios de un gobierno
que gobierna es buscar financiacién para sus proyec-
tos y para su Gobierno. Con lo cual, si este Gobierno,
después de recabar apoyos, conseguirlos, buscar una-
nimidades, tenerlas, en un momento determinado vota-
ra a favor de esa estrategia, de esa financiacion de la
oposicién, estariamos pervirtiendo el proceso demo-
cratico, que dice que la soberania popuVGr radica en el
Gobierno y que eso se lo han dado los votos.

Por lo tanto, por tres motivos: el primero, porque
entiendo perfectamente lo que es una direccién politi-
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ca nacional y su intervencién y su obligacién; segun-
do, porque, ademds, el fondo es muy malo; y tercero,
porque este Gobierno no tiene por qué renunciar a su
obligacién, que es la de gobernar y ser él, con su es-
trategia, el que recabe apoyos, el que dirija, fomente
y marque cuéndo, cémo y de qué manera se tiene que
tinanciar Aragén.
Gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

Sefior Guedeaq, puede fijar la posicién respecto de
la enmienda de Chunta Aragonesista. Tiene la pa-
labra.

El sefior diputado GUEDEA MARTIN [desde el
escafio]: Sefor presidente.

Como resulta evidente de las intervenciones que
hemos tenido ambos representantes y las conversacio-
nes habidas, es imposible aceptar y ha sido también
imposible llegar a un acuerdo para incorporar el texto
de la enmienda presentada por Chunta Aragonesista a
la Iproposicién no de ley presentada por el Grupo Po-
pular.

El seror PRESIDENTE: Muchas gracias.

Esto si es un modelo de fijacion de posiciones.

Vamos a proceder a votar la proposicién no de ley
2/09 en sus estrictos términos.

Comienza la votacién. Finaliza la votacion. Vein-
titrés votos a favor, cuarenta y uno en contra.
Queda rechazada la proposicion no de ley
2/09.

Pasamos al turno de explicacién de voto.

Sefior Yuste, tiene la palabra.

El sefior diputado YUSTE CABELLO: Gracias, sefior
presidente.

La verdad es que, sefior Guedeq, si hubiera acepta-
do la enmienda, probablemente hubiera tenido el
apoyo no solo de Chunta Aragonesista, sino de algin
grupo més. Pero no la ha aceptado. Y eso que, punto
por punto, creo que ustedes podrian estar de acuerdo
con casi todos o con todos E)S apartados que forma-
ban nuestra enmienda.

Pero, en todo caso, efectivamente, hemos votado
en contra de su iniciativa, no porque esté en contra de
todos y cada uno de los parrafos que la forman. Estoy
en contra de algunos, como ya he citado antes, pero,
sobre todo, estoy en contra de la posicién politica del
Partido Popular con respecto a la financiacién autoné-
mica, y, desde luego, eso es lo que ha terminado de
definir el voto global de Chunta Aragonesista a esta
iniciativa.

Tampoco podemos dar por bueno que esa iniciati-
va suya olvide el acuerdo parlamentario de la mocién
19/08, en la que, ademas de los criterios del articulo
107.5, esta cémara, undnimemente, exigia el acuerdo
bilateral y los derechos histéricos como elementos que
tenia que defender el Gobierno de Aragén en Madrid.
Por lo tanto, evidentemente, es una dejacién o un olvi-
do en su iniciativa que no puede caer en saco roto a
nuestro juicio.

La propuesta de Aragén en materia de financiacion
autondémica, sefior Guedea, no puede salir de Madrid
o de San Millén de la Cogolla, y tampoco puede salir

de Barcelona o de Sevilla. Solo nos puede servir si sale
de Aragén. Solo podemos defender una posicion leal-
mente a los intereses generales de Aragén si somos
capaces de elaborar esa propuesta desde Aragén, y
eso es lo que ha pretendido hacer nuestro grupo con el
texto de la enmienda que hemos presentado.

Concluyo haciendo una observacién. El sefior Allué
decia que el documento del Gobierno de Aragén in-
cluia los derechos histéricos. La verdad es que no pone
en valor los derechos histéricos: los cita en la Oltima
pdgina, en una nota al pie, en letra pequefia, como si
se avergonzara de los derechos histéricos, sefior Allué,
como si se avergonzara de los derechos histéricos que
estdn recogidos en la adicional tercera de nuestro Esta-
tuto de Autonomia desde 1982. Por lo tanto, sefior
Allué, tenga cuidado, no ponga la mano en el fuego
por ese documento del Gobierno, no vaya a ser que
luego, dentro de unas semanas, tenga que hablar en
distintos términos.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
Sefior Allué, tiene la palabra.

El sefor diputado ALLUE SUS [desde el escano]:
Gracias, presidente.

Es muy sencillo, sefior Yuste. Yo si estoy de acuerdo
con usted, estoy de acuerdo con usted: es la primera
vez que sale aunque sea esa nota a pie de pagina de
los derechos histéricos. Alégrese conmigo de que es la
primera vez que este Gobierno, que también estd com-
partido entre el Partido Aragonés y el Partido Socialis-
ta, incluye una nota a pie de pdgina reclamando la
aplicacion de la disposicién adicional tercera de nues-
tro Estatuto. Yo me alegro de eso, sefior Yuste.

El seror PRESIDENTE: Gracias.
Sefior Guedeaq, tiene la palabra.

El sefior diputado GUEDEA MARTIN [desde el
escanio]: Sefor presidente.

Sefioras y sefiores diputados.

En primer lugar, sobre las rebajas de impuestos y la
supresion de impuestos que se ha dicho, hay que recor-
dar dos cuestiones importantes, y es que la supresién
de donaciones en la comunidad auténoma no se ha
hecho bajo el impulso del Partido Popular: han sido el
Partido Socialista y el Partido Aragonés los que la han
traido, que en nuestro programa llevamos matizado de
otra forma. En segundo lugar, que el impuesto de patri-
monio, que se ha suprimido, no lo ha suprimido el
Partido Popular: ha sido un proyecto de ley que ha
apoyado el PP enmendéndolo, pero tampoco ha sido
una idea del Partido Popular, porque en el programa
no llevabamos la modificacion en esos términos.

Segundo, nos preocupa... Hoy todos habremos lei-
do, los que hemos intervenido defendiendo, un perié-
dico de economia. Dice: «Solbes y Catalufia pactan
resucitar sucesiones». Y es lo que, realmente, desde el
Partido Popular estamos francamente preocupados de
lo que puede suceder con el modelo de financiacién
que se avecina si se llega a culminar, y es la reapari-
cién de figuras tributarias... No estdbamos por supri-
mir todos los impuestos: suprimir algunos impuestos en
determinadas condiciones.
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Y la Unica noticia que aparece hoy sobre financiao-
cién es precisamente que, unida a ese fondo de com-
petitividad, vaya precisamente aparejada la reapari-
cién de impuestos para las comunidades auténomas
que quieran beneficiarse de los mismos. Realmente no
gusta nada al Partido Popular esa situacién.

Y, por dltimo, el sefalar la mocién famosa que,
efectivamente, el Partido Popular apoyé cuando se
hacia referencia a los derechos histéricos del Estatuto,
del antiguo Estatuto y de lo que hay en estos momen-
tos. Y vuelvo a recordar mi intervencién, y creo que
quedd bastante clara: el Partido Popular, en otras oca-
siones, en la cdmara, habia votado en contra de una
situacién de ese tipo, porque entendemos que una
cuestion es el acuerdo bilateral y ofra cosa es no los
derechos histéricos, sino la recuperacién o el llegar a
un sistema de concierto o convenio. Pero dijimos que
habia un hecho que cambia, y es que, efectivamente,
el Estatuto de Autonomia de Catalufia introduce ciertas
singularidades, hace referencia también a derechos
histéricos. Mientras que no tengamos doctrina del Tri-
bunal Constitucional en esa materia... Ahora, estamos
abiertos a que, segln lo que se diga en esa jurispru-
dencia del Tribunal Constitucional, podremos aqui de-
fender una cuestiéon u ofra. Segin lo que diga esa juris-
prudencia del Tribunal Constitucional, lo que dice el
Estatuto habrd que interpretarlo de acuerdo con esa
sentencia, y lo que dicen los documentos del Gobierno
de Aragén no puede indudablemente, en una negocia-
cién, ir en contra de lo que diga, hoy por hoy, la juris-
prudencia del Tribunal Constitucional, que puede
cambiar. Y sabemos hasta el momento dénde, cudles,
qué territorios sefiala la jurisprudencia del Tribunal
Constitucional como territorios con un régimen foral,
no con un Derecho civil foral, que es distinto.

Nada mds, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
El sefior Piazuelo explicard el voto del Grupo Socia-
lista. Tiene la palabra.

El sefor diputado PIAZUELO PLOU [desde el
escario]: Consideraciones casi telegrdficas.

Yo, me gustaria que no se olvidara que este
Gobierno ya ha ganado un recurso en los tribunales
por una cuestién de dinero y de mermas tributarias.
Con lo cual, no tengan ustedes ningdn problema, que,
venga en letra pequefia o en letra grande, si hace falta
acudir a los tribunales, iremos. Ya lo hemos demostra-
do, porque no somos unos revolucionarios de salén. Ya
hemos demostrado lo que hacemos.

Segundo. Si es verdad que tenemos un problema
dificil, complejo y complicado, que es, en una situa-
cién econémica como la que estd, buscar una nueva
financiacién. Bueno, pues, a pesar de eso, tenemos
tanta ambicién politica que, empujados ademés por
nuestro socio de gobierno y por nosotros mismos, he-
mos puesto el listdn muy alto en esta financiacién. Y
esa responsabilidad politica la asumiremos.

También tengo que decir que no tengo ninguna
duda de que, a pesar de lo que consigamos, siempre
habré alguien que verd la botella medio vacia. Yo,
antes de empezar, les aseguro que me gustaria verla al
menos medio llena, pero no tengo ningdn inconvenien-
te en decirles que, a pesar de todos los problemas,
tengo tal confianza en este Gobierno de la nacién que
espero y deseo que a Aragdn nos corresponda la par-
fe que nos merecemos, ni mas ni menos. [Aplausos
desde los escarios del G.P. Socialista.]

El sedor PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Se suspende la sesién [a las veinte horas], que se
reanudard mafiana a las diez horas.
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